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Friedrich Spee von Langenfeld

CAUTIO
CRIMINALIS

ODER

Rechtliches Bedenken wegen der
Hexenprozesse

1. FRAGE

Ob es wirklich Hexen, Zauberinnen
oder Unholde gibt?

Ich antworte: Ja. Zwar weill ich wohl, dal das von manchen, auch
Katholiken und Gelehrten, auf deren Namen es hier nicht ankommt,
bezweifelt worden ist; wohl wird auch manch einer nicht von ungefahr
meinen konnen, dafl es in der Geschichte der Kirche einstmals Zeiten
gegeben hat, wo man nicht an Hexensabbate glaubte; und wohl bin ich
endlich selbst, da ich in den Kerkern mit verschiedenen dieses
Verbrechens Beschuldigten haufig und aufmerksam, um nicht zu sagen
wilbegierig, umging, des Ofteren in solche Verwirrung geraten, daf} ich
zuletzt kaum mehr wullte, was ich von der Sache halten sollte. Wenn ich
dann aber das Ergebnis dieser widerstreitenden Uberlegungen
zusammenfasse, so glaube ich trotz allem daran festhalten zu miissen, daf3
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es wirklich etliche Zauberer auf der Welt gibt und nur Leichtfertigkeit
und Torheit dies leugnen konnen. Man lese da die Schriftsteller nach, die
dariiber berichten: Remigius, Delrio, Bodinus und andere; es ist nicht
unsere Aufgabe, hierbei zu verweilen. Dal} es aber so viele und alle die
sind, die seither in Glut und Asche aufgegangen sind, daran. glaube ich,
und mit mir auch viele fromme Maénner, nicht. Es wird mich so leicht
auch keiner zu solchem Glauben bekehren, der nicht mit mir in
larmendem Ungestiim und mit dem Gewicht von Autorititen streiten
sondern mit verniinftiger Uberlegung die Frage priifen will. Und das ist‘s,
worum ich den Leser instindig bitte um der Liebe willen, die unser
Gesetzgeber Christus so leidenschaftlich unter seinen Anhédngern zu
entfachen wiinschte. Wer ungestiim und iiber das Verbrechen der Hexerei
emport ist, der mag sich einstweilen bezidhmen und zur Leidenschaft die
Weisheit und Besonnenheit hinzunehmen, die ihm vielleicht noch fehlt.
Nicht jeder Eifer riihrt von der Tugend her, es gibt auch solchen, der
seinen Ursprung in der bloBen Natur hat. Die Tugend ist maBvoll und
bescheiden, sie 148t sich gern belehren und fiirchtet darum nicht, geringer
zu werden, wenn sie unterrichteter wird. Wenn wir uns voller Eifer
iberstiirzen und, da wir alles schon zu wissen wahnen, nichts lernen
wollen, ist es da ein Wunder, wenn uns in vielen Dingen die Wahrheit
.verborgen bleibt? So folge mir denn, mein Leser, unvoreingenommen
und gefiigig, wohin ich dich behutsam an meiner Hand fithren will. Es
soll dich einmal nicht gereuen, viele Dinge schon langsam und eingehend
durchdacht zu haben.

2. FRAGE

Ob es in Deutschland mehr Hexen und Unholde
als anderorts gibt?

Ich antworte: Das weil} ich nicht. Aber ich will, um keine Zeit zu vertun,
kurz sagen, wie sich mir die Sache darstellt. Danach scheint es jedenfalls
so und wird es angenommen, dal} sich in Deutschland mehr Hexen finden
als woanders.

Man weil ja, daB es besonders in Deutschland allerorts von
Scheiterhaufen raucht, die diese Pest vertilgen sollen, und das ist doch
gewiB ein liberzeugender Beweis dafiir, wie sehr man alles fiir verseucht
hilt. Das geht so weit, dal der Ruf Deutschlands nicht wenig an Glanz
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bei unsern Feinden eingebiifit hat, und, wie die Heilige Schrift (2. Mos. 5.
v. 21) sagt, wir unsern Geruch haben stinkend gemacht vor Pharao und
seinen Knechten.

Dieser Glaube an eine Unmenge von Hexen in unserem Lande wird aus
zwei wichtigen Quellen gendhrt.

Deren erste heiflt Unwissenheit und Aberglauben des Volkes. Alle
Naturforscher lehren, dal auch solche Erscheinungen auf ganz
natlirlichen Ursachen beruhen, die bisweilen ein wenig vom
gewoOhnlichen Lauf der Natur abweichen, und die man als auf3erordentlich
bezeichnet, wie beispielsweise ein iibermiBiger Platzregen, besonders
starker Hagel und Frost, ein tibergewaltiger Donnerschlag und Ahnliches.

Es lehren auch die Mediziner, dal3 das Vieh nicht minder als die
Menschen seine Krankheiten hat; daB3 bei Mensch und Tier hiufig
mancherlei neue Leiden auftreten, die von den Arzten noch nicht
geniigend erforscht sind; da3 die Natur viel Wunderbares birgt, das dann
zum Erstaunen derer ans Tageslicht kommt, die nichts ahnen von ihrem
Reichtum; und da auch die grofften Gelehrten der vergangenen
Jahrhunderte nicht den ganzen Umfang ihrer Kréfte haben ermessen
konnen. Aber la3 einmal irgend so etwas in Deutschland, besonders unter
der Landbevolkerung, sich zeigen; bewdlkt sich der Himmel, und stiirmt
es einmal heftiger als gewohnlich; kennt einmal der Arzt nicht eine neue
Krankheit, oder weicht ein altes Leiden nicht gleich unter seiner
Behandlung; kurz, laBt irgendein Ungliick sich ereignen, das ungewo6hn-
lich erscheint, und schon tiberld3t man sich Gott weill welchem
Leichtsinn, Aberglauben und Unsinn, denkt nur an Hexenwerk und
schiebt die Schuld auf die Zauberer. Da behauptet man denn, den wahren
Schliissel in der Hand zu halten. Sah man sodann vielleicht jemanden
unterdes vorbeigehen, in der Ndhe herumstehen oder kommen, der dies
oder das sagte oder tat (irgend etwas muf} ja doch immer vorhergegangen,
gleichzeitig oder hinterher geschehen sein), so legt man alles {ibel aus,
erklart ihn fiir den Schuldigen und trdgt in seiner Nichtswiirdigkeit die
Verdéchtigung in der ganzen Nachbarschaft umher. Da ist es denn kein
Wunder, wenn das immer mehr um sich greifende Gerede uns in wenig
Jahren Hexen in so reichlicher Anzahl schafft, zumal Prediger und
Geistliche nichts hiergegen unternehmen, sondern eher noch selbst mit
schuld daran sind, und sich, soviel ich weil}, noch keine Obrigkeit in
Deutschland gefunden hat, die ihr Augenmerk auf diese unseligen
Klatschereien gerichtet hitte. (Vgl. dazu auch unten 35. Frage.) In
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anderen Léandern ist man da vorsichtiger, und wir sollten uns schédmen,
thnen hierin nachzustehen. Denn wenn dort ein Kind oder ein Stiick Vieh
krank wird, ein Baum vom Blitz getroffen wird, die Ernte mifrit, die
Witterung eine Not verursacht, ileuschrecken oder Miuse die Felder kahl
fressen, so suchen sie des ganzen Ungliicks Ursprung bei Gott oder in der
Natur und fithren dann einzig nur das auf Zauberei zurlick, was
unverkennbar und nach dem Urteil der Wissenschaft den Gesetzen der
Natur widerspricht.

Die zweite Quelle des Glaubens an die unzidhligen Hexen heiflit Neid und
MiBgunst des Volkes. In jedem anderen Land wird man zugeben, daf es
immer wieder Leute gibt, die der llerrgott ein wenig reichlicher mit
frdischen Giitern gesegnet hat, die ihre Waren rascher absetzen, mit mehr
Glick einkaufen, kurz, eher zu EinfluB und Reichtum kommen als
andere. Geschieht dies aber einmal im deutschen Volk, so stecken gleich
ein paar Nachbarn, denen das Gliick weniger hold ist, die Kopfe
zusammen und setzen, von Hexerei raunend, haltlose Verddchtigungen in
die Welt. Die verdichten sich dann, wenn einer von denen, die man
beneidet, besondere Andacht in der Kirche merken l4B3t, wenn er seinen
Rosenkranz auflerhalb der Kirche betet, wenn er vielleicht auf dem Felde
oder in seiner Schlafkammer zum Beten niederkniet, und so fort.
Nichtswiirdig ist so etwas und in andern Léndern ganz unbekannt! Sie
haben diese beiden Quellen verstopft, und deshalb gibt es dort weniger
Zauberer als bei uns. Indessen will ich nicht behaupten, dal3 es bei uns gar
keine wirklichen Hexen gebe. Ich gebe zu, daB3 es welche gibt, aber ich
sage weiter, ein besonnener Leser wird leicht aus dem, was ich noch zu
sagen habe, ersehen, wie bei dem Verfahren, das ich nun beschreiben
will, es ganz unvermeidlich ist, dal unter der gewaltigen Menge seither
verbrannter Hexen viele Unschuldige sind, und wie in Deutschland nichts
zweifelhafter ist, als die Zahl der wirklich Schuldigen.

3. FRAGE

Was die Hexerei oder Zauberei fiir ein Verbrechen ist?

Ich antworte: Sie ist ein besonders ungeheuerliches, schweres und
abscheuliches Verbrechen, denn in ihr treffen die schlimmsten Vergehen
zusammen, wie Abfall von Glauben, Ketzerei, Relgionsfrevel,
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Gottesldasterung, Mord, ja sogar Vatermord, oft auch widernatiirliche
Unzucht mit einem Geschopf der Geisterwelt und daBB gegen Gott,
welches die denkbar griaBlichsten Verbrechen sind. So steht es bei Delrio
lib. 5. sect 1; indessen will ich das in einer anderen Abhandlung
eingehender untersuchen. Die Frage bedarf erneuter sorgfaltiger Priifung,
und man konnte sagen wie Dan. 13. v. 49: , Richtet noch einmal.*

4. FRAGE

Ob die Hexerei zu den Sonderverbrechen gehort?

Ich antworte: Ja. Man mull ndmlich beachten, dal3 die Juristen zwei Arten
von Verbrechen unterscheiden. Einmal die gemeinen, gewohnlichen, wie
Diebstahl, Mord und &dhnliche; zweitens die abscheulicheren und schwe-
reren, die mehr unmittelbar auf eine Schiadigung des Gemeinwesens
ausgehen und die Staatssicherheit besonders merklich gefidhrden. Das
sind die Verbrechen der Majestitsbeleidigung (1. fin. C. de
accusationibus, et 1. quoniam liberi, 0. de testibus etc.), der Ketzerei (cap.
in fidei favorem, 1. 6. de haeretieis), der Hexerei, (1. fin. C. de malefleis
et mathematicis), des Verrats, (1. penult. et fin. C. ad legem Iuliam
Maiestatis), der Verschwoérung (c. fin. dc testib. cog.), der
Falschmiinzerei (1. fin. C. dc fais. monet.), des Raubmordes, (1. D.
Adrianus, if. de custodia et exhibit. reor. et 1. penult. C de feriis). Diese
Verbrechen heiflen Sonderverbrechen, weil sie nicht den gewdhnlichen
Gesetzesbestimmungen unterliegen, sodal man sich bei ihnen nicht an
das ProzefBverfahren zu halten braucht, das die Gesetze fiir die iibrigen
Vergehen vorschreiben. Da diese Verbrechen dem Staat besonders
gefdhrlich werden und ihm auferordentlich schaden, so scheint es ja nur
billig, sie auch mit aulerordentlichen Mitteln zu bekdmpfen.

5. FRAGE

Ob im Verfahren gegen Sonderverbrechen nach
Gutdiinken vorgegangen werden darf?
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Ich antworte: Nein. Denn wenngleich das Verfahren gegen sie, wie
gesagt, nicht an positive menschliche Gebote gebunden ist, so mul3 es
doch den Geboten der menschlichen Vernunft und des Naturrechts
geniigen. Sowie daher gegen solche Verbrechen eingeschritten wird, ganz
gleich, ob gemil} den allgemeinen Gesetzesbestimmungen oder nicht, so
darf doch nichts geschehen, was mit der gesunden Vernunft unvereinbar
ist. Das ist ohne weiteres einleuchtend und bedarf keines Beweises, denn
es wird niemand behaupten wollen, man diirfe etwas tun, was der
Vernunft widerspricht. Trotzdem erinnere ich daran, weil ich sehe, daf3
manche Richter, wenn sie einen Fall von Hexerei zu untersuchen haben,
selbstherrlicher  verfahren, als zweckméfig, und alles damit
entschuldigen, daf3 es sich ja um ein Sonderverbrechen handele. Wenn sie
nur ganz haltlose Indizien gehabt haben, wenn sie iiberméfBigen Gebrauch
von der Folter gemacht haben, wenn sie zu leichtgldubig gewesen sind,
keine Verteidigung zugelassen haben und Ahnliches, was gegen die
gesunde Vernunft ist, immer schiitzen sie ein und dasselbe wie einen
Schild vor: Es habe sich um ein Sonderverbrechen gehandelt und bei
solchen sei weitgehendstes Ermessen gestattet. Ich werde darauf noch
wiederholt zuriickkommen. Wenn wir demgegentiiber der Ungerechtigkeit
nicht Tiir und Tor 6ffnen wollen, so muf} jeder Richter es sich ein fiir
allemal zum Grundsatz und zur unumstoBlichen Regel machen, da3 bei
keiner Straftat, sei sie ein Sonderverbrechen oder nicht, anders verfahren
werden darf, als die gesunde Vernunft es zuldBt. Es trifft auch ferner
durchaus nicht zu, dafl im Verfahren gegen Sonderverbrechen schlechthin
von jeder gesetzlichen Bestimmung abgewichen werden darf. Vielmehr
darf nur von manchen Vorschriften abgewichen werden, nicht von allen.
So zeigt sich hier deutlich die Unwissenheit vieler Richter und wie recht
Farinacius hat, wenn er (q. 37 n. 90) ausfiihrt, diese Lehre, daB3 bei
Sonderverbrechen man sich nicht an das Gesetz zu halten brauche, sei
einfach falsch oder habe doch nur von der Strafe zu gelten; wenn nédmlich
die Untersuchung abgeschlossen und das Verbrechen erwiesen sei, so
diirfe die Bestrafung hirter ausfallen, als sie sonst regelmiBig vom Gesetz
vorgeschrieben sei; und das sei auch die Meinung vieler Gelehrter, die er
anfiihrt, die wir aber um der Kiirze willen hier {ibergehen. Man lese dazu
auch Mascardus vol. 3. concl. 1311. Aber wie dem auch sei, ich will mich
hierbei nicht aufhalten; das eine steht fest: Auch im Verfahren gegen
Sonderverbrechen darf nichts geschehen, was der gesunden Vernunft
widerspricht.
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6. FRAGE

Ob die deutschen Fiirsten recht daran tun, daf sie
strenge gegen die Hexerei einschreiten?

Ich antworte: Es sei ferne von mir, da ich den Obrigkeiten einen
Vorwurf machte, weil sie energische Mallnahmen gegen dies Verbrechen
ergreifen. Nach Gottes Willen haben sie zu befehlen, und wir zu
gehorchen. Sie haben auch ihre Griinde fiir ihr Einschreiten, die ihre
Ratgeber ihnen vorhalten, ndmlich diese:

1. Grund. Sie sdubern (wie sie sagen) den Staat von einer groflen
Plage, die sich wie Krebsschaden weiterfriit und durch Ansteckung
verbreitet.

II. Grund. Sie verhindern mancherlei Schaden und Unheil, die diese
Teufelsknechte stets anzurichten suchen.

III. Grund. Sie tun, was ithres Amts und Berufes ist, denn so spricht der
Apostel im Romerbrief Kap. 13 von der Obrigkeit: ,,Denn nicht umsonst
tragt sie das Schwert; denn sie ist Gottes Dienerin, eine Réicherin zur
Bestrafung fiir den, der das Bose tat.” Wenn sie deshalb ohne rechtlichen
Grund zum Nachteil des Staates die Ubeltdter nicht bestrafen, so
versiindigen sie sich aufs schwerste, machen sich mitschuldig am
Verbrechen (siche c. 1. de offic. et potest. Iudicis de leg. sowie
Innocentius, Baldus, Decius, Barbatins, Panormitanus und die iibrigen
Gelehrten) und, sind zur Wiedergutmachung allen Schadens verpflichtet,
der dadurch dem Staat oder seinen Biirgern entsteht. Das ergibt sich aus
dem erwéhnten Gesetz c. de offlc. de leg. und entspricht der allgemeinen
Lehre der Theologen, Thomas 2. 2 q. 26, Sylvester, Caietanus in summa
V. restitutio, Dominicus Sotus, de iustitia et iure lib. 4. q. 7 a. 3, Medina
in Cod. de rebus restituendis und anderer, die ich nicht alle anfiihren
kann.

IV. Grund. Sie beweisen ihren Eifer, fiir die Ehre Gottes zu wachen,
wenn sie mit Strang und Feuer gegen seine llauptfeinde vorgehen. Sie tun
also recht und brauchen sich deswegen nicht tadeln zu lassen, zumal
iiberdies die heilige Schrift gebietet: ,,Die Zauberer sollst du nicht leben
lassen.” (2. Mos. 22).



Webdokumentation: Die Hexenprozesse / Dokumente: Cautio S. 8 von 64

7. FRAGE

Ob durch solche scharfen Mafsregeln das Hexenunwesen
ausgerottet werden kann, und ob das auf
andere Weise moglich ist?

Ich antworte: Soviel die Fiirsten auch noch verbrennen mogen, sie werden
es doch nicht ausbrennen, sofern sie nicht alles verbrennen. Sie verwiisten
thre Liander mehr als jemals ein Krieg es tun konnte, und richten doch
nicht das allergeringste damit aus: Es ist, um blutige Trinen dariiber zu
vergielen! Nun gibt es aber Gelehrte, die gelindere Mittel empfehlen.
Unter ihnen hat sich — das ist von jeher meine Meinung gewesen — der
hervorragende Theolog Tanner 5. J. in seiner Theologia Band 3. disput. 4.
dc Justitia, quaest. 5. dub. 5. nu. 123 ff. an Urteilskraft und Besonnenheit
hervorgetan. Sicherlich wiirde es dem Staate von Nutzen sein, wenn die
Fiirsten darauf horen wollten, welche Maflnahmen er vorschldgt. Um
aufrichtig von mir selbst zu reden: Ich habe viel dariiber nachgedacht und
es zu ergriinden versucht, und ich wei3 auch, wie viele andere Menschen
Seufzer und Gebete zu Gott hinaufgeschickt haben, auf daB er einen
Lichtstrahl herabsende und uns zeige, wie das Dunkel zerstreut werden
konnte. Aber ich sehe, so ist der Geist der Zeit: Falls sich etwas finde,
das zu diesem Ziele hinfiihren konnte, so wiirde sich doch in Deutschland
keine Obrigkeit finden, die es der Beachtung wert hielte. Darum habe ich
mich bisher auch nicht entschlieBen konnen, oOffentlich etwas
auszusprechen, von dem ich nicht weil}, wie die Machthaber es
aufnehmen werden. Fénde sich aber doch eine hohe Obrigkeit, die Mut
und Willbegier genug besitzt, ein neues Verfahren kennen zu lernen und
als erste zu erproben, mit dem sie in etwa Jahresfrist ihr ganzes Land von
dieser allgemeinen Plage so griindlich reinigen konnte, dal dann die
Hexerei das seltenste Verbrechen in ihren Grenzen sein sollte, fande sich,
wie gesagt, eine Obrigkeit, die ernstlich lernen und ausprobieren will und
meint, es konnte solcher Versuch zur Erleichterung ihres Gewissens und
fiir ihr Land gut sein:

So weil ich einen Freund, einen Geistlichen, der sie ein solches von ihm
erdachtes Verfahren lehren konnte und sein Leben dafiir einsetzen wollte,
daB3 es nicht versagte. Ich habe es durchgesehen und gepriift und habe
nach bestem Wissen keinen Fehler entdecken konnen. Vielmehr wiirde es
ganz gewi} zu dem ersehnten Ziele fiihren. kénnen, und ich habe mich
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nicht wenig gewundert, dal noch nicht Mehrere darauf verfallen sind.
Doch jetzt genug davon; es ist besser, zu verschweigen und
geheimzuhalten, was nur fiir willige Ohren bestimmt ist. Der Heiland hat
uns gelehrt, da3 des Tages zwolf Stunden sind und daB es guten Boden
und unfruchtbaren Boden gibt. Und so du Samen in unfruchtbare Erde
sdest, so ist es ebenso, wie wenn du ihn in die Wellen des weiten Meeres
wiirfest. Wenn aber die rechte Stunde da ist und sich guter Boden findet,
so soll nicht mit der Saat gekargt werden. Vielleicht werde ich jedoch bis
dahin noch in dieser Schrift einiges sagen, was die Klugen verstehen. Die
Sache ist leicht und einfach, unbedeutend und doch groB, allen bekannt
und doch allen unbekannt.

8. FRAGE

Wie vorsichtig die Fiirsten und ihre Beamten im
Verfahren gegen die Hexerei sein sollen?

Ich antworte: So recht die Fiirsten daran tun, gegen die Hexerei energisch
einzuschreiten, so sehr unrecht tun sie, wenn es nicht mit der dullersten
Vorsicht, Besonnenheit und Umsicht geschieht. Darum darf man dies
Verbrechen nicht selbstherrlicher und nachlédssiger behandeln als andere,
weil es ein Sonderverbrechen ist, sondern es mufl sogar mit viel groBerer
Sorgfalt und Aufmerksamkeit dariiber gewacht werden, dal nicht gesetz-
und vernunftwidrig verfahren wird. Ich will also zwar zugeben, dal} bei
der Hexerei als einem Sonderverbrechen in manchen Punkten anders
verfahren werden darf, als es gewohnlich fiir die andern Vergehen
vorgeschrieben ist, aber ich bestreite, da3 hier weniger vorsichtig und be-
hutsam prozediert werden darf als bei den gewohnlichen Vergehen.
Gerade hier bedarf es viel groBerer Sorgfalt, Aufmerksamkeit,
Besonnenheit und Umsicht im ProzeB als bei irgendeinem anderen
Verbrechen. Aus folgenden Griinden.

L. Grund. Die Hexerei ist, wie jedermann versichert, ein ganz
verborgenes, heimliches Verbrechen. Zumeist wird es bei Nacht, in
Finsternis und Vermummung begangen. Es braucht deshalb grofler
Klugheit und Besonnenheit, es ans Licht zu bringen.

II. Grund. Wir sehen immer wieder, wie ein einmal begonnener
HexenprozeB3 sich durch mehrere Jahre hinzieht und die Zahl der
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Verurteilten derart anwichst, dal ganze Dorfer ausgerottet werden,
wihrend doch nichts ausgerichtet wird, als dal3 sich die Protokolle mit
den Namen weiterer Verdachtiger anflillen. Wenn das weiter so fortgehen
soll, so ist kein Ende der Hexenverbrennungen abzusehen, bis nicht das
ganze Land menschenleer geworden ist. So hat noch jeder Fiirst zuletzt
die Prozesse abbrechen miissen; bis zum heutigen Tage mufite jedem
solchen Verfahren durch einen Machtspruch ein Ende gemacht werden,
niemals fand es von selbst einen Abschluf8. Sollte man angesichts der
Wichtigkeit und ungeheuren Tragweite dieser Dinge nicht die duBerste
Sorgfalt aufwenden, um einen Irrtum zu verhiiten, durch den auch
Unschuldige in die Schlingen geraten kénnten? Besonders da, wenn erst
einmal ein Unschuldiger hinein verwickelt ist, notwendig fortwahrend
unzihlige andere mit hineingezogen werden, wie ich unten noch zeigen
will.

I11. Grund. Falls infolge eines unbesonnenen Prozesses auch
Unschuldige von diesem Ungliick getroffen werden, so wird das
unermeBlichen Schaden fiir den Staat nach sich ziehen: Némlich
unzweifelhaft widerrechtliche Hinrichtungen zahlloser Menschen und
Schmach und Schande nicht nur angesehenster Familien, sondern auch
der katholischen Religion, die (wie Tanner richtig bemerkt) vor unsern
Feinden nicht wenig bloBgestellt wird, wenn auch diejenigen in diesen
verheerenden Strudel herabgerissen werden, die ganz offenbar frommer
sind als andere. Erst kiirzlich habe ich von einflulreichen Leuten hdren
miissen, es sei in manchen Gegenden zu solch {iibler Gesinnung
gekommen, dafl schon jeder in den Verdacht der Hexerei gerdt, der es
wagt, nach frommer Katholikenart ein wenig fleiiger den Rosenkranz zu
beten oder ihn auch nur bei sich zu tragen, wer es wagt, sich etwas
hiufiger mit Weihwasser zu besprengen, eifriger in der Kirche betet, oder
auch nur eine Spur wirklicher Andacht merken 148t; ganz so, als ob nur
diejenigen sich um besondere Frommigkeit bemiihten, die diesem
Verbrechen verfallen sind, oder — wie es auch heifst — der Teufel ihnen
anders keine Ruhe lieBe. So kommt es denn, daB in einer gewissen
benachbarten Gegend unter einem vortreftlichen, ausgezeichneten Fiirsten
sich jeder dngstlich vor dem geringsten Anschein von Frommigkeit hiitet,
und dal3 Priester, die sonst tdglich die heilige Messe lasen, es jetzt
iiberhaupt nicht mehr tun oder es nur heimlicherweise hinter
verschlossenen Kirchentiiren zu tun wagen, damit nur ja das Volk nicht
von Hexerei zu raunen beginne. Wenn wir daher unter dem Schein des
Hechts leichtfertig verfahren, dann 6ffnen wir der Unfrommigkeit und
Gottlosigkeit Tiir und Tor. So ist es dringend nétig, die Obrigkeit zu
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besonderer Wachsamkeit zu ermahnen, um dem vorzubeugen.

IV.  Grund, In der Regel sind es Frauen, denen der ProzeB gemacht
wird, aber was fiir welche? Schwachsinnige sind es, Wahnsinnige,
Gewissenlose, Schwatzhafte, leicht BeeinfluBbare, WNiedertrichtige,
Verlogene, Meineidige, und wenn sie gar wirklich schuldig sind, so sind
sie vom Teufel, ihrem Meister, zu jeder Schandtat abgerichtet, Will man
nicht unendliche Unruhe und Irrtiimer hervorrufen, so bedarf es, wenn sie
verhort und abgeurteilt werden sollen, einer auBerordentlichen Acht-
samkeit. Ein angesehener Jurist hat mir in diesen Tagen erzdhlt, es
tiirmten sich tdglich soviel Schwierigkeiten aus diesem einen Grunde vor
thm auf, daB, falls er sich nur einmal diesen Widerwartigkeiten entziehen
konnte, er sich niemals wieder damit abgeben wiirde, und er keinem
Fiirsten raten konnte, sich so leicht auf ein derart hoffnungslos
verwickeltes Unternehmen einzulassen.

V. Grund. Ich hore, da3 an manchen Orten als Gehalt fiir die von den
Fiirsten fiir diese Prozesse eingesetzten Richter und Inquisitoren eine
nach der Kopfzahl der Verurteilten bestimmte Summe festgesetzt ist, so z.
B. vier oder fiinf Taler fiir jeden Schuldigen. Wer sieht hiier nicht, wie
sorgfiltig schon allein aus diesem Grunde dariiber gewacht werden mubB,
daf nicht die Hoffnung auf Gewinn das Verfahren beeinfluit. Denn es
wird einer umso leichter fiir schuldig angesehen; weil eine groBe Zahl
von Verurteilten fiir den Geldbeutel angenehmer ist, als eine kleine. Sehr
bedenklich und gefédhrlich! Nicht alle von uns sind Heilige und von so
starkem Charakter, daf3 ihn die Habsucht nicht wanken machen und wenn
auch nicht ins Gegenteil verkehren, so doch wenigstens in schwere
Versuchungen bringen konnte.

VI.  Grund. Es sollte wohl nichts die Fiirsten mehr anspornen, fiir
sachgemiBe ProzeBfiihrung zu sorgen, als das BewuBtsein, dal ein
einmal begangener Fehler schwerlich wieder gut zu machen ist. Auf
anderen Gebieten findet sich fast stets ein Weg auf Erden, einen Irrtum
noch zu berichtigen. Hier aber ist es anders. In anderen Féllen namlich
gibt es beinahe immer jemand, der ohne seine eigene Ehre aufs Spiel zu
setzen riicksichtsvoll und sachgemill auf einen Irrtum aufmerksam
machen kann. Einzig auf dem Gebiet der Hexenprozesse sehe ich keine
Moglichkeit hierzu. Denn wer hier in Wort oder Schrift ein Versehen
aufdecken wollte, und sei er noch so vorsichtig und zuriickhaltend, der
wird fiir immer einen Makel an sich tragen, als ob er schon fiir sich selbst,
fiir Frau und Kinder oder andere Angehdrige zu fiirchten hétte oder sich
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fiir die Verbrennung eines der Seinen rdchen wollte. Er wird auch solche
nichtswiirdigen Urteile horen miissen: ,,Das heile ja, den scheuBlichsten
Verbrechen einen Freibrief geben, heille zahllose michtige Fiirsten des
Irrtums zeihen, heifle zahllose Gerichte der Ungerechtigkeit beschuldigen
und sie beschimpfen. Ja, er wird sich auch die Ungnade manches gro3en
Herren zuziehen, dem die Schmeichler alles entstellt hinterbringen. Wer
ist so mutig und unbekiimmert um Huf und Ehre, dall er ungeachtet
solcher Schande und der Gefahr, sich selbst ins Ungliick zu stiirzen, der
Wahrheit das Wort reden mochte? So ist, wenn erst einmal ein
rechtswidriges Verfahren seinen Anfang genommen hat, an kein
Aufdecken und Berichtigen von Fehlern zu denken. Umso mehr muf}
dafiir Vorsorge getroffen werden, da3 nicht unrechtmiBig verfahren wird.

VII.  Grund. Es tauchen hier alle Tage immer neue Schwierigkeiten auf,
und nicht nur die weltlichen Gelehrten, sondern auch fromme Geistliche
sind sich in ihren Ansichten uneinig. Man glaubte bisher, Delrio und
Binsfeld hitten alle Fragen hinreichend geklért, aber jetzt treten andere
auf, die gewisse Einzelheiten einer griindlichen Nachpriifung unterziehen
und meinen, es sei haltlosen Ammenmarchen und triigerischen, auf der
Folter erpreften Gestidndnissen zuviel Glauben geschenkt worden. Sie
fordern mildere Urteile; billigen den Richtern weniger Ermessensfreiheit
zu; glauben nicht an jene Hexentdnze oder Hexensabbate, oder sind
wenigstens ebenso wie Tanner der Ansicht, dafl sie nicht so héufig
vorkdmen, da es eher glaublich sei, dal die Mehrzahl der Hexen durch
Gespenster getiduscht worden seien; sie halten nichts von Denunziationen
und dhnlichen Indizien, auf die jene Schriftsteller ohne ausreichenden
Grund zuviel Gewicht gelegt haben. Endlich kommen tédglich neue
Biicher auf den Markt, die die Sache ganz verworren machen. Wer wollte
da bestreiten, daB3 hier groere Umsicht und Sorgfalt als in anderen, viel
durchsichtigeren Prozessen vonnoten ist?

Man wird nun einwenden, es sei hier doch wirklich nicht nétig, so
angstlich und besorgt zu sein, wenn man sich nur vornehme, einem
bewihrten Schriftsteller zu folgen. Die Theologen lehren ja, man diirfe,
wenn von zwei entgegengesetzten Meinungen alle beide glaubhaft
erscheinen, sich mit gutem Gewissen irgendeiner von ihnen anschlief3en,
selbst wenn die andere weniger Sicherheit gewéhrt. Glaubhaft und sicher
aber nennen sie eine Ansicht, die sich auf eine gewichtige Autoritit oder
einen beachtlichen Grund stiitzt. Ahs gewichtige Autoritét jedoch hat hier
schon diejenige eines einzigen gelehrten und ehrenhaften Mannes zu
gelten, wie es die Casuisten lehren. (Vgl. auch Laymann, lib. i. tract. i.



Webdokumentation: Die Hexenprozesse / Dokumente: Cautio S. 13 von 64

cap. 5 § 2 num. 6. etc.)

Darauf entgegne ich L.: Allein durch Autoritdt kann eine Meinung nicht
weiter glaubhaft und sicher werden, es sei denn, die betreffenden
Schriftsteller hitten erst die Gegengriinde erwogen. Nun darf man — und
zwar, wie Laymann a. a. 0. bemerkt, besonders der weniger gelehrte
Leser — dies wohl gewohnlich als selbstverstindlich voraussetzen, ich
meine aber, falls andere diese Meinung wieder bekdmpfen und neue
Griinde ankiindigen, die von den alten Autoren noch nicht widerlegt sind,
dann miissen wenigstens die Gebildeteren sie priifen, ob sie vielleicht
etwas Sicheres beweisen oder doch der entgegengesetzten Ansicht die
Glaubhaftigkeit nehmen konnen. Darum darf kein Richter so
unbekiimmert verfahren, ohne auch auf neuere Schriftsteller zu héren und
sich noch dariiber hinaus eine sorgfiltige Priifung dieser Félle angelegen
sein zu lassen. Das muf} beachtet werden.

Ich entgegne II.: Es mag wohl im allgemeinen zutreffend sein, dal man,
falls von zwei entgegengesetzten Meinungen alle beide glaubhaft sind,
mit gutem Gewissen irgendeiner folgen diirfe, auch wenn sie die weniger
sichere ist. Es ist aber verwunderlich, da3 diejenigen, die hier Bescheid zu
wissen meinen, eines nicht beachtet haben: Die Theologen machen
namlich ausdriicklich eine Ausnahme und sagen, man miisse jedenfalls
dann stets der sichreren Meinung folgen und sie deshalb gewissenhaft
festzustellen suchen, wenn die Gefahr besteht, dal3 einem Menschen
Schaden oder Unrecht geschehen konnte. Darum bedarf es bei den
Hexenprozessen, wo diese Gefahr besteht und demnach stets
gewissenhaft der sicherern Meinung gefolgt werden muf3, groer Miihe
und Sorgfalt, damit nicht leichtfertig jemand vor Gericht gezogen,
sondern jeder solcher Fall genau gepriift wird. Aus alledem ergibt sich
endlich, was ich beweisen wollte, dal nidmlich fiir die so sehr
gefdhrlichen Hexenprozesse ganz besondere, auBerordentliche Vorsicht
notig ist, damit wir uns nicht unbedachtsam in Irrtlimer verstricken. Ich
betone das so sehr, weil manche Inquisitoren davon iiberzeugt sind, daf3
ihnen schwerlich ein Irrtum unterlaufen konnte. Sie meinen, ihre
gefangenen Hexen konnten wohl leicht die Priester hinters Licht fiihren
und mit teuflischer Heuchelei betoren, bei ihnen selbst aber und den
iibrigen weltlichen Richtern koénne das nicht vorkommen. Wie konnte
man je solcher Selbstsicherheit gegeniiber geniigend Vorsichtsmaliregeln
ergreifen? Der ist gewi3 nicht vorsichtig genug, der gar keine Vorsicht
anwendet.
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9. FRAGE

Ob die Fiirsten ihr Gewissen geniigend entlasten, wenn sie
sich selbst nur wenig bemiihen und die ganze Arbeit
auf ihre Beamten abschieben?

Ich bringe diese Frage zur Sprache, weil ich hore, da man kiirzlich
einem gewissen Fiirsten, der die Hexenprozesse eifrig betrieb, von der
dabei notigen groflen Vorsicht sprach, und er leichtsinnig geantwortet hat:
er mache sich keine Sorgen darum, da sollten seine Beamten zusehen, die
er dazu angestellt habe.

Ich antworte auf die Frage: Ein Fiirst, der alle Miihe von sich abwélzt und
seine Beamten nach Gutdiinken schalten 146t, findet keine
Entschuldigung. Er ist verpflichtet, selbst auch mitzusorgen, zu
beaufsichtigen und immer wieder zu Gott zu beten, daB3 er ihn mit seinem
ilochsten Geist stirke. Folgendes sind meine Griinde.

I Grund. Ein First kann nicht immer wissen, ob seine Leute
praktische Erfahrung besitzen und ehrlich sind. Oft gibt es Unerfahrene,
Ubereifrige und Bosartige unter ihnen; wenn die wissen, daB ihr Fiirst
gewillt ist, tatkrdftig gegen die Hexerei einzuschreiten, so lassen sie sich
nichts weniger angelegen sein, als menschlich und christlich mit den
Angeklagten zu verfahren. Es ist deshalb Pflicht eines Fiirsten, auch
selbst einen Teil der Arbeit auf sich zu nehmen und sich nicht
ausschlieBlich auf andere zu verlassen.

IL. Grund. Die Fiirsten entziehen sich doch in den Geschiften ihrer
ilofhaltung, des Vogelfangs, der Jagd usw. nicht so jeder eigenen Miihe,
sondern wollen hier selbst mitarbeiten und fiirchten nicht, ihrer Majestét
etwas zu vergeben, wenn sie ihre Aufmerksamkeit von anderen
hochwichtigen Regierungsgeschiften auf diese geringeren Geschifte
richten. Daraus folgt, sie werden sich am Tage des Gerichts schwerlich
vor Gott rechtfertigen kdnnen, wenn sie in kleinen Dingen riihrig und
behutsam, in wichtigen Fragen aber, wo es um Menschenleben geht,
nachléssig und sorglos gewesen sind.

I11. Grund. Der llerrgott, von dem alle rechtmiflige Gewalt herkommt,
pflegt meist gerade die Fiirsten mit besonderer Weisheit und Gnade
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auszustatten, sodall ihnen irgendwie alles gut und gliicklich ausgeht,
wenn sie sich selbst ein wenig einer Sache annehmen. Wenn sie darum
ohne Not bei so schwierigen Dingen keinen Gebrauch von dieser
besonderen Weisheit machen, so mdgen sie nur ja darauf achten, daf sie
sich nicht auch der iibrigen Gaben Gottes unwiirdig zeigen und ihrem
obersten Richteramt wenig Ehre machen.

IV.  Grund. Fiirsten sind gewohnlich aber auch giitig und von ilerzen
aller Milde und christlichen Néchstenliebe zugetan. Wenn sie darum ein
wenig tieferen Einblick in die Leiden der Gefangenen gewonnen, wenn
sie die Klagen und Seufzer dieser Ungliicklichen horten und sich mehr
mit eigenen Augen und Ohren als durch fremde {iber das Verfahren ihrer
Beamten unterrichten wollten, — dann wiirde gewill vieles anders
gemacht werden und wiirden nicht zahllose Todesurteile so leichthin
ergehen. Jeder Beamte kann hart und unmenschlich sein, Fiirsten kénnen
es nicht sein. Thre Art ist es, stets menschlich und gnédig, niemals aber
grausam zu sein. Wenn sie darum jemals die Unmenschlichkeit der
Folter, wie sie jetzt iiberall im Schwange ist, niit eigenen Augen gesehen
oder durch einen wahrheitsgetreuen Bericht davon gehdrt hétten, so
wiirde es sicherlich weniger Hexen in Deutschland geben, deren Anzahl
jetzt durch die Grausamkeit der Verhore ins Unendliche wachsen muB.
Obwohl das freilich vor allem unsere eigene Schuld ist, so tun doch auch
die Fiirsten unrecht, wenn sie uns die schone Milde ganz vorenthalten,
mit der die Natur sie ausgestattet hat, unsern Jammer zu verstehen und
uns zu erquicken. Ich meine immer, von allem Leid und Elend der
Gefangenen ist dies das schlimmste, daB3 ihnen der Anblick des Fiirsten
fiir immer versagt bleibt. Sie sind in einen Winkel gestoBen, wo sie kein
Lichtstrahl vom Glanz der Fiirsten anblickt, hochstens durch fremde
Augen, die doch nur triibe Fenster sind und so wiedergeben und farben,
wie sie selbst sind. Einzig der Weltenfiirst, der Konig der Konige hat sich
nicht derer geschiamt, die in Armut und Ketten verstrickt lagen, sondern
hat uns, die wir in Finsternis und Todesschatten sallen, das Licht
gebracht. Voll heilen Mitleids hat er unsere Gebrechen auf sich
genommen, auf dafl wir beim Vater einen Fiirsprech hitten, der alles
selbst durchlitten hat.

V. Grund. Es ist unausbleiblich, dal} die Beamten selbstherrlich und
unsorgfiltig werden, wenn sie merken, der Fiirst beaufsichtigt sie nicht
und kiimmert sich nicht darum, was geschieht. So ist nun einmal die
menschliche Natur, da3 alles vernachldssigt wird, was den Augen der
Oberen entriickt ist. Das mul3 der Fiirst wissen, und er macht sich
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schuldig, wenn er alle Miihe und Aufsichtspflicht von sich abwélzt, wenn
er in so wichtiger Sache nicht immer wieder selbst die Téatigkeit und
Prozeffilhrung seiner Beamten nachpriift, wenn er seine Leute nicht
ermahnt, antreibt und nachdriicklich anweist, dafiir zu sorgen, daf} kein
Unrecht geschieht. Er mul3 stets ithre Wachsamkeit schiarfen und jede
Moglichkeit beseitigen, die einem Unschuldigen verderblich werden
konnte. Er mufl deshalb im einzelnen untersuchen,

1. ob und wie oft die Gefingnisse besichtigt werden,
2. ob sie drger sind als um der Sicherheit willen notig,
3. ob etwa Gefangene jahrelang in Frost und flitze darin sitzen, ohne

verhort zu werden, damit sie ihre Freiheit oder ihre Strafe erhalten,

4. auf welche Weise die Folter angewandt wird,
5. wie das Verhor durchgefiihrt wird,
6. wie es um die praktische Erfahrung und Milde der mitwirkenden

Geistlichen bestellt ist,
7. ob jeder sich ungehindert verteidigen kann,

8. ob in der Bevolkerung Beschwerden {iber die Kommissarien und
Inquisitoren laut werden,

9. ob sie habgierig oder grausam sind,

10. ob auch nur ein einziger unter ihnen ist, der, ehe nicht der
Beschuldigte tiberfiihrt ist, mehr zu seinen Gunsten als gegen ihn spricht,

11. ob sich jemals einer hat anmerken lassen, daB3 er lieber einen
Unschuldigen als einen Schuldigen finde,

12.  desgleichen, ob einer nicht drgerlich sondern erfreut gewesen ist,
wenn ein Angeklagter sich als unschuldig erwiesen hat.

13.  Er soll auch feststellen, ob ein Angeklagter im Gefingnis
gestorben ist und was ithm geschehen ist, und

14.  wenn er unter dem Galgen begraben worden ist, woran es sich
gezeigt hat, daB3 er eines bosen Todes gestorben ist.
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15. Er soll auch etliche Meinungen von beiden Parteien priifen, wie
sie die verschiedenen Fragen beurteilen, die im Hexenproze von
Bedeutung sind.

16. Er soll sich nicht einer Ansicht so sehr verschreiben, dall er nicht
auch die Griinde der anderen abwégt.

17. Es mul} jedem gestattet sein, seine Meinung frei heraus zu sagen.

18. Er soll des ofteren in die sogenannten Protokolle Einblick nehmen
oder sie sich vorlesen lassen.

19. Er soll selbst Bedenken erheben oder seine Beamten dazu
anregen.

20. Er soll nicht immer alles glauben, was ithm hinterbracht wird.

21. Er soll, damit die Wahrheit um so deutlicher werde, die einzelnen

Argumente lieber durch Ménner priifen lassen, die entgegengesetzter
Meinung sind, als durch solche, die sie selbst vertreten.

22. Er darf nichts ungepriift lassen, auch wenn es ihm zunéchst ganz
unsinnig erscheinen sollte.

Was konnte heute unsinniger scheinen als zu glauben, die Anzahl der
wirklichen Hexen sei verschwindend gering? Und doch sollte man gerade
dies einem willigen und lernbegierigen Fiirsten wohl augenscheinlich
dartun konnen. Es ist nicht alles Gold, was glinzt, und nicht alles falsch,
was nicht der 6ffentlichen Meinung entspricht. Es gibt viele Geheimnisse,
die besser der breiten Menge vorenthalten bleiben und nur an hochster
Stelle zur Sprache gebracht werden. Die Wahrheit hat keinen grofleren
Feind als das Vorurteil. Aber genug davon; man soll nicht an die grof3e
Glocke hdngen, was den Verstand der Menge {ibersteigt.

VI.  Grund. Offenbar sind selbst solche Mainner, die als eifrige
Verfolger der Hexen gelten und auf die deswegen die Unwissenden wie
auf ein Orakel horen, der Meinung, dal3 gute Fiirsten sich stets viel mit
diesen Dingen beschiftigen. Erst kiirzlich hat ndmlich ein sehr Begabter
von ihnen gemeint, den Tanner und einen gewissen anderen Geistlichen
— so Gott will — nachdriicklich zu widerlegen, indem er sagte: ,,Es
gehen soviele rechtschaffene und ausgezeichnete deutsche Fiirsten tat-
kraftig mit Feuer und Schwert gegen die Hexen vor; wer konnte da gegen
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sic mit Tanner und einem anderen &hnlich gesinnten Theologen
annehmen, Gott werde es zulassen, da3 auch Unschuldige hingerichtet
wiirden?,, Diese Beweisfithrung wiirde keinesfalls stichhaltig sein, wenn
man einwenden diirfte, die Fiirsten ndhmen sich ja diese Prozesse nicht
weiter zu ilerzen und giben sich keine besondere Miihe, Ubergriffe ihrer
Beamten aufzudecken. Ich konnte dafiir darauf hinweisen, da3 Tauner
selbst und gute, gewissenhafte Christen, die ihm anhdngen, mit eigenen
Augen und Ohren in Kerkern, Gerichtsstuben und Protokollen vieles
wahrgenommen und genau beobachtet haben, was nur von ferne zu der
Fiirsten Ohren und iiberdies jeweils nach der Art derer entstellt gedrungen
ist, die es den Fiirsten wie in einem Nebel und je nach ihrem Belieben
zeigen. Wenn also die Beweisfiihrung stichhaltig sein soll, so muf
allerdings vorausgesetzt werden, da3 die Fiirsten nicht weniger Erfahrung
in Hexensachen haben, als ihre Priester, die ihr Wissen doch gewil} nicht
nur durch fremde Augen und Ohren gesammelt haben. Denn wie oft 1463t
es auf anderen Gebieten der llerrgott zu, daB3 personlich tiichtige Fiirsten
Anordnungen treffen, die dann doch, weil die ganze Ausfiihrung anderen
iiberlassen wird, ganz schlecht durchgefiihrt werden. Und warum sollte er
es nicht auch hier zulassen? Das war also eine wertlose Beweisflihrung,
oder sie setzt eben das voraus, was ich vorbringen will.

VII.  Grund. Die Beamten selbst sind der Meinung, dal3 vor allem ihre
Fiirsten die Verantwortung fiir diese Prozesse selber zu tragen haben.
Wenn sie von den Geistlichen zur Vorsicht ermahnt werden, dann
schieben sie stets die Verantwortung auf die Fiirsten, da sie nur auf deren
Befehl tdtig seien. So hat neulich einer erklart:

,,Ich weill wohl, daB3 auch Unschuldige in unsere Prozesse hineingeraten,
aber ich mache mir darum keine Sorgen, denn wir haben ja einen sehr
gewissenhaften Fiirsten, der uns immer dréngt. Der wird jedenfalls wissen
und in seinem Gewissen bedacht haben, was er befiehlt. Der wird schon
zusehen, ich habe nur zu gehorchen.” So @hnlich hat mir auch schon
frither ein anderer auf meine Mahnungen geantwortet. Alle beide waren
bei dem gleichen Fiirsten angestellt, von dem ich zu Beginn dieser ,,
Frage* erwihnte, daB er alles auf seine Beamten abgewélzt habe.

Es ist wirklich zum Lachen! Der Fiirst schiittelt alle Sorge und Miihe ab
und schiebt die Verantwortung seinen Beamten zu. Die Beamten wieder
entledigen sich ihrer und schieben die Verantwortung dem Fiirsten zu. A.
schiebt‘s dem B., B. dem A. zu. Der Fiirst meint, ,, Da werden meine
Beamten zusehen®, und die Beamten sagen, ,,Da wird unser Fiirst schon
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zusehen!* Was ist das fiir ein Zirkel? Wer aber wird es vor Gott zu ver-
antworten haben? Denn wo die Beamten zusehen sollen und der Fiirst
zusehen soll, da sieht gar keiner zu. Ich kann es wirklich kaum sagen, wie
sehr es mich bekiimmert, da3 ich es diesem guten, frommen Fiirsten, fiir
den ich ohne Zégern mein Leben darangeben wollte, nicht sagen und ihm
raten darf.

VIII. Grund. Die Dinge liegen heute so, daf ein Fiirst die Wahrheit iiber
die nachldssige ProzeBfiihrung seiner Beamten nur durch wiederholte
eigene Priifung oder durch von ihm unmittelbar eingesetzte
Geheimbevollméchtigte erfahren kann. Denn sonst kdmen wur die
Beamten selbst und ihre Werkzeuge oder auflenstehende Personen dafiir
in Betracht. Von den Beamten selbst aber und ihren ilelfern wird er nichts
erfahren konnen, denn die werden unter allen Umstinden fiir sich selbst
sorgen, werden sich jedem noch so behutsamen Vorgehen gegen sie
erfolgreich widersetzen und es nicht dazu kommen lassen, dal sie sich
verraten. Es ist ja nicht nur den Laien, sondern an manchen Orten auch
den Beichtvitern ein Preis flir jeden Angeklagten ausgesetzt. Sie essen
und trinken sich gemeinsam mit den Inquisitoren satt am Blute der
Armen, das sie bis zum letzten Tropfen aussaugen. Die Verlockung,
gemeinsame Sache zu machen, ist gar zu grof.

Ebensowenig wird aber der Fiirst von AuBlenstehenden zu horen
bekommen. Sie wollen sich da nicht hineinmischen, oder wenn sie aus
Nichstenliebe es tun wollen, so konnen sie sich doch nicht vernehmlich
machen, oder endlich wenn sie auch nur mit einem winzigen Wdrtchen
Gehor finden, so bringen sie sich selbst damit in Verdacht, als ob sie den
Lauf der Gerechtigkeit authalten und Verbrecher in Schutz nehmen
wollten — wie schon oben angedeutet. Damit nun der Leser nicht glaubt,
ich iibertriebe und kdme aus bosem Willen wieder darauf zuriick, so mag
er horen, dal ein — nein, sogar zwei Inquisitoren emes gewissen
maéchtigen Fiirsten, nachdem sie kiirzlich das kluge, gelehrte Buch des
hochbedeutenden Tanner S. J. gelesen hatten, zu sagen gewagt haben,
wenn sie diesen Menschen zu fassen bekdmen, dann wurden sie ihn ohne
langes Zdgern foltern lassen. Fiir diese unfidhigen Leute ist es also genug
Grund, einen so hervorragenden Theologen auf die Folter zu spannen,
wenn er ganz besonnen und mit guten Griinden darauf hingewiesen hat,
daB3 die Hexenfille vorsichtig behandelt werden miissen, daf3 die Richter
leicht auf Irrwege geraten konnen, wenn ihrem Ermessen zuviel
iiberlassen bleibt, und so fort. Ich glaube, da wiirde jedes deutschen
Fiirsten edles Blut in Wallung geraten, wenn er auch nur mit halbem Ohr
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derartige AuBerungen seiner Beamten horte. Da kdnnen sich nun — falls
einer von ihnen dies lesen sollte — die Fiirsten oder ihre Ratgeber selbst
ein Urteil bilden, wie behutsam und verstindig diese Ménner den
verachteten, armseligen Weiblein den Prozel machen modgen, die es
wagen, einen solchen Gelehrten — um nicht zu sagen, einen so groB3en
geistlichen Orden — derartig anzugreifen. Aber solche Inquisitoren,
weltliche Kommissarien und Laien muf3 Deutschland ertragen, und ihnen
iiberlassen die Fiirsten die ganze Verantwortung! Das sind die
hochweisen Rechtsgelehrten, die mit ruhmredigem Wortschwall ihren
Fiirsten berichten, wieviel GroBes sie bei ihrer Tétigkeit ausrichten, wie
weit die Hexenpest um sich gegriffen hat, und wie uniibersehbar — die
Gotter mogen es verzeihen! — die Zahl der Hexen ist. Wir wissen aber
auch schon, dal} nicht nur Tanner bei ihnen schlecht angeschrieben ist. Es
ist auch vielen neueren Geistlichen so ergangen, die mitunter dergleichen
Inquisitoren bescheiden und verniinftig ermahnt haben, in ihrem Amt
nichts durch Nachléssigkeit und Mangel an Erfahrung zu tiberstiirzen, und
auch auf einige ihrer Fehler aufmerksam gemacht haben, die auf diese
Weise vorgekommen waren, und doch nichts ausgerichtet haben und
obendrein noch von bdsen Zungen in die iiblichen Hexerei-
Verleumdungen hineingezerrt worden sind. Es ist darum hdochst
unbedacht, hiergegen Zunge oder Feder auch nur im geringsten zu riihren.
Mich dauern die Fiirsten, deren Gewissen so sorglos und dabei doch in
hochster Gefahr ist, da auch ihre eigenen Beichtviter ihnen nicht raten
diirfen oder mogen. Erst neulich habe ich dreimal zur Feder gegriffen und
dreimal es wieder aufgegeben, emem von ihnen einen aufkldarenden Brief
zu schreiben; denn was geht es mich an? Entsetzlich aber ist es, da3 auch
alle die schweigen, die es angeht und die allein geneigtes Gehor fanden,
wenn sie sich zum Reden entschlieBen konnten. In dieser meiner
Warnungsschrift tue ich, kurz gesagt, gewill nichts anderes, als dal} ich
zur Vorsicht mahne, daB3 ich bestimmter Leute Irrtiimer tadele und zeige,
wie gewisse Beweismittel und Indizien, die von etlichen hier und da
verwendet werden, nur wenig Wert haben. Mein Ziel ist, zahllosen
Unschuldigen zu hellen, und ich will dabei nicht heftiger werden, als die
Sache erfordert und es sich fiir einen Geistlichen schickt. Ich tadele nur
die Bosen ganz allgemein, die Guten riihre ich nicht an, spreche auch gar
nicht von ihnen. Hier ist also nichts Schlechtes, das guten,
rechtschaffenen Minnern mif3fallen konnte. Ja, vielmehr wer die
Gerechtigkeit liebt und sich von Vernunft und Einsicht leiten 146t, der
wird sich stets freuen, wenn der Weg zur Wahrheit sich weiter auftut. Ich
bin aber auch {iberzeugt, daB, falls dies Buch unter das Volk kéme, viele
Gerichtsherrn sich dariiber entriisten und es verwerfen wiirden. Damit
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wiirden sie freilich deutlich genug erkennen lassen, wer sie sind, und wie
sehr es ihnen um die Gerechtigkeit zu tun ist. Aber wie es damit auch
bestellt sein mag, das eine bleibt als sicher bestehen: Es wird niemand
wagen, den Fiirsten zu raten, wenn sie selbst nicht all dieses zu Herzen
nehmen; und daB sie es tun, das ist um ihres Gewissens willen notig.

IX.  Grund. Sofern sich die Fiirsten nicht auch selbst 6fters mit den
Hexenprozessen nidher befassen und einige Erfahrungsammeln, so werden
sie schlimme Fehler machen, wenn dann ihre Beamten sich in
schwierigen Zweifelsfillen an sie wenden, und sie selbst zu entscheiden
wagen, was geschehen soll. Thre Entscheidung muf3 notwendig schlecht
ausfallen, weil sie die Propositiones und Informationes nicht verstehen.
Es sind ndmlich von den Richtern neue Ausdrucksweisen erdacht worden,
die weder in den seither gebrauchlichen Worterbiichern noch in Werken
wie dem Calepinus stehen sondern allein durch das zu erlernen sind, was
ich praktische Erfahrung genannt habe. Damit man das aber nicht fiir
erlogen hélt, mdgen sich die Fiirsten doch selbst einmal fragen, ob heute,
nachdem schon soviel Scheiterhaufen gebrannt haben, auch nur ein
einziger von ihnen weil}, was es zu bedeuten hat, wenn die Inquisitoren
beispielsweise sagen:

1. ,Gaia‘s Verteidigung ist gehdrt worden, sie hat jedoch nicht
genugt.*

2. ,» Wir haben schwere Indizien gegen sie.”
3. ,, Wir verfahren gemal3 dem, was vorgebracht und bewiesen ist.*

4. ,» Titia hat sich ohne Tortur schuldig bekannt.*

5. ,,Sie hat ihr auf der Folter gemachtes Gestdndnis ganz frei und

unbeeinfluB3t vor der Gerichtsbank bestitigt.*

6. ,» Es sind viele Hexen um ihretwillen reuig gestorben.*

7. ,,Titia hat alle Punkte und die gleichen Umstinde gestanden, die
thre Mittdter, von denen sie angezeigt worden ist, iiber sie bekundet

haben.*

8. ,»Sempronia hat sich gegen die Folter des Schweigezaubers
bedient.*
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9. ,»Sie hat auf der Folter nichts gespiirt, hat gelacht, geschlafen.*

10. ,Man hat ihr ihre Schuld ins Gesicht bewiesen, aber sie ist
unbullfertig geblieben.*

11. ,,Man hat sie mit gebrochenem Genick tot im Gefangnis gefunden.

Der Teufel hat sie erwiirgt.” usf.

Ich bin nédmlich kiithn genug, zu behaupten, daf all diese Redewendungen
genau so wenig das bedeuten, was sie sagen, wie ,,Pferd” ,,Esel* bedeutet,
oder ,,Esel” , Kamel*“, oder ,,Wasser* ,,Feuer”. Der Leser wird das noch
aus meinen weiteren Ausfithrungen einsehen lernen, denn ich will diese
Redewendungen im Verlauf meiner Ausfiihrungen jeweils an ihrem Ort
erklaren.

Wenn also ein Ingnisitor an seinen Fiirsten beispielsweise die Anfrage
richtet, was er mit dem Pfarrer Titius zu tun befehle; ob man ihn lebendig
verbrennen solle, da er durch starke Indizien belastet sei, man ihm
iiberdies seine Schuld ins Gesicht bewiesen habe und er doch nicht
bereuen und sich bekehren wolle, — wie soll hier der Fiirst richtig
entscheiden, wenn er noch gar nicht weill, was hier ,,starke Indizien*
bedeuten, was ,,ins Gesicht beweisen* heif3t, und was ,,nicht bereuen und
sich bekehren wollen zu besagen hat? Zieht aber nun der Fiirst die
Theologen zu Rate und iibergibt er die Sache ihnen zur Entscheidung, —
was dann? Er wird genau so in die Irre gehen, oder vielmehr noch
schlimmer. Denn wo, in welchen Biichern konnten sie diese
Redewendungen erldutert finden? Konnte es ihnen ohne Einberufung
eines gelehrten Konzils auch nur im Traume einfallen, dal der Sinn der
Worte sich gewandelt hat? Es ist deshalb dringend nétig, dal der Fiirst
diese und dhnliche Wendungen richtig verstehen lernt. Das kann er aber
nur, wenn er durch praktische Erfahrung Kenntnisse sammelt, und die
wird er niemals bekommen, wenn er alle Arbeit auf seine Beamten
abwilzt.

10. FRAGE

Ob zu glauben ist, Gott werde jemals zulassen, dafs
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auch Unschuldige mit in die Hexenprozesse
hineingeraten?

Etliche Gelehrte vertreten die Meinung, Gott werde es nicht zulassen, daf3
unter der Beschuldigung eines so grafllichen Verbrechens Unschuldige
mit Schuldigen in einen Topf geworfen wiirden. Und Binsfeld sagt, dies
sei ein Vorrecht der Freunde und Kinder Gottes. Folgendermallen will er
es beweisen (S. 354).

L. Die Verheilungen der Heiligen Schrift versichern es; so in den
Psalmen, ,,Weil er auf mich gehoffet, so will ich ihn befreien, ihn
beschirmen, denn er hat erkannt meinen Namen“. Und abermals, ,,Es
hoffen auf dich, die deinen Namen kennen, denn du verlédssest nicht, die
dich suchen, Herr!* Und wieder, ,,Die Gerechten haben mich angerufen,
und ich will sie erhéren®. Desgleichen, ,,Wer auf den Herrn hoffet, der
soll nicht zuschanden werden*. Und im 2. Petrusbrief Kap. 2 v. 9, ,,So
weill der Herr die Frommen aus der Versuchung zu erretten®. Und bei
Paulus, ,,Gott aber ist getreu, er wird euch nicht iiber eure Krifte
versuchen lassen, sondern bei der Versuchung auch den Ausgang geben,
daf3 ihr ausharren konnet®.

I1. Es fehlt nicht an Beispielen dafiir. Dazu fiihrt er die drei folgenden
an: die Geschichte der Susanna, des heiligen Athanasius und des Bischofs
Sylvanus.

II1. kommt noch das sehr wichtige Zeugnis des heiligen Cyprianus
hinzu, das auch unsere heutigen Zauberer und Hexen in ihren
Gestidndnissen bestétigen. Dieser Heilige versuchte (so berichtet Binsfeld)
in Antiochia, als er noch cm Zauberer war, von Liebe zu der christlichen
Jungfrau Justina ergriffen, sie mit Beschworungen und Zaubertrinken
seiner Begierde gefiligig zu machen. Er fragte den Teufel, wie er dies
zuwege bringen konnte. Der aber antwortete ithm, seine Zauberkunst
konne nichts gegen die ausrichten, die dem Heiland aufrichtig ergeben
sind. So Binsfeld, dessen Gedanken sich Delrio und auch heutzutage noch
viele eifrige Hexenfeinde zu eigen machen.

Desungeachtet entgegne ich, man darf dieser Meinung, Gott werde nicht
zulassen, da3 mit den Schuldigen auch Unschuldige umk@men, durchaus
nicht Raum geben. Hauptsichlich, weil sie es den Richtern leicht macht,
nachlissig zu verfahren, sodaf3 sie nicht so ganz besonders sorgfiltig und
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fleiBig sind, wie die Sache es erfordert. Weiter macht sie die Fiirsten
sorglos, die sich dann nicht mehr viel darum kiimmern, wie es um Cha-
rakter, Fahigkeiten und Erfahrung der Richter bestellt ist, die sie mit
diesen Aufgaben betrauen. SchlieBlich ist diese Ansicht {iberhaupt
unrichtig. Aus folgenden Griinden.

L. Grund. Warum sollte denn, um llimmels willen, Gott jetzt, in
unseren Tagen nicht mehr geschehen lassen, was er in vergangenen
Zeiten erlaubt hat? Es sind doch viele, nein, wohl zahllose christliche
Mirtyrer mit unsagbaren Qualen hingerichtet worden, und zwar gerade
unter der Anklage der Hexerei, von der wir hier jetzt auch reden. Und das
vor allem, weil sie bei der Wasserprobe ,,obenauf geschwommen* sind.
wie das im Leben der Heiligen Cosmas und Damianus und anderer zu
lesen ist. Wo hatte sich denn damals jener Grundsatz verkrochen, Gott
werde nicht zugeben, dal so entsetzliches Unheil iiber Unschuldige
hereinbreche? Wo waren da die von Binsfeld kurz vorher angefiihrten
VerheiBBungen der Heiligen Schrift? Wo bleiben da seine Beispiele und
jenes Zeugnis des Heiligen Cyprianus, das er so sehr wichtig nennt?
Waren sie denn nicht alle unschuldig? Waren sie Gott nicht aufrichtig
ergeben? Riefen sie nicht seinen Namen an und setzten alle ihre
Zuversicht und Hoffnung auf ihn?

II. Grund. Gott 148t ja noch viel schlimmere Dinge geschehen; so,
daBB man die geweihten Hostien mit FiiBen tritt und auch sonst in
abscheulicher Weise mit ihnen umgeht, da3 sein eingeborener Sohn mit
Mordern zusammen gekreuzigt wurde und dergleichen. Warum sollte er
da nicht weit Geringeres zulassen? Ich will mit den Worten Tanners
schlieBen, der hierzu sagt: ,,Sollte wohl Gott aus guten Griinden
unzihlige solcher und anderer entsetzlicher Verbrechen geschehen lassen
und einzig bei diesen Hexenprozessen in einer Art von besonderem
Vermichtnis zugesagt haben, er werde keinem Unschuldigen ein Leid
geschehen lassen?,,

Das ist also ein ldcherlicher Gedanke, und man muf3 sich nur wundern,
daf} besonnene Minner so etwas haben aussprechen konnen.

Die oben erwidhnten Beweisgriinde Binsfelds sind damit schon widerlegt.
Denn

L. beweisen sie zuviel und beweisen darum gar nichts. Dal} sie zu
weit gehen, ist klar: Aus ihnen miifite sich ergeben, Gott habe nicht
erlaubt, dal} soviel Mértyrer umkamen. Da wir aber .alle wissen, dal3 d as
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Gegenteil der Fall gewesen ist, — was sollen da diese Beweise?

II. Wenn man so schlieBen darf: Gott hat nicht zugelassen, daf jene
drei, Susanna, Athanasius und Sylvanus unschuldig umkamen, also wird
Gott niemals zulassen, da3 Unschuldige zugrunde gehen; — dann darf
auch ich folgendermallen schliefen: Gott hat es anderseits geschehen
lassen, daB nicht nur drei, nein, gewill viel mehr schuldlose Martyrer
unter der Anklage der Zauberei umkamen. Also wird er es auch kiinftig
geschehen lassen, dafl Unschuldige umkommen.

III. Und nun zum Zeugnis des Heiligen Cyprianus. Hat der Teufel die
Wahrheit gesagt, als er erkldrte, seine Kiinste, Beschworungen und
Zaubertrinke konnten nichts ausrichten gegen die, die dem Heiland
aufrichtig ergeben seien, was schreien da Binsfeld und die anderen so
sehr gegen die Hexen, dal} sie dem Staat derart gefdhrlich seien? Lasset
uns doch alle Christus von Herzen dienen, so werden ihre Zauberkiinste
nichts gegen uns ausrichten konnen. Alsdann ist bei den erwihnten
Darlegungen Binsfelds viel die Rede davon, ob Gott es erlaube, dafl ganz
Schuldlose wegen einer nur vom Teufel vorgespiegelten Teilnahme an
den Hexensabbaten hingerichtet wiirden. Selbst wenn wir zugestehen
wollten, Gott werde nicht erlauben, daB3 Unschuldige durch solche Kiinste
des Teufels ins Verderben geraten (dariiber mehr unten 47. Frage), so
wiirde daraus doch noch nicht folgen, er werde nicht zulassen, daf} sie
durch menschliche Kiinste, ndmlich durch unvorsichtige ProzeBfiihrung
der Richter ins Verderben geraten. Das mag hier geniigen.

11. FRAGE

Ob zu glauben ist, Gott habe tatsdchlich schon zugelassen,
daf3 auch Unschuldige in die Hexenprozesse
hineingerieten?

Binsfeld und Delrio scheinen das nicht anzunehmen, ich antworte aber:
Ich habe gar keinen Zweifel daran, daB} tatsdchlich immer wieder
unschuldige Weiber in Mengen zugleich mit den Schuldigen bestraft
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worden sind. Meine Griinde dafiir sind die folgenden.

L. Grund. Tanner bezeugt, daB viele kluge Gelehrte, auch
Professoren der Theologie, von denen manche lange als Seelsorger mit
diesen Hexenprozessen zu tun hatten, bekannt haben, sie fiirchteten,
durch ein unordentliches ProzeBverfahren geschehe vielleicht auch vielen
Unschuldigen ein Leid. Und das ist doch wahrhaftig ein gewichtiges
Praejudiz fiir die von uns vertretene Meinung!

II. Grund. Ebenso weill ich auch selbst von gelehrten Geistlichen,
die, nachdem sie diese Prozesse eine Weile bearbeitet hatten, versichert
haben, sie befiirchteten es nicht nur sondern zweifelten iiberhaupt nicht
daran, daf} es wirklich geschehe. Ich kenne da einen Fiirsten, der hatte
eine ganze Zeit lang die Hexeninquisition durchfiihren lassen und fragte
dann aber bei irgendeiner Gelegenheit den Geistlichen, der die Seelsorge
zu versehen und die Verurteilten zum Scheiterhaufen zu geleiten pflegte,
ob er im Ernst glaube, da3 auch einige wirklich Schuldlose mit den
Schuldigen hingerichtet worden seien. Der antwortete darauf
achselzuckend ganz unumwunden, daran zweifle er freilich nicht, ja, bei
seiner Seelen Seligkeit konne er nichts anderes aussagen. Der Fiirst nahm
sich das so zu Herzen, dal} er sofort mit den Prozessen einhielt und seinen
Leuten befahl, hier nicht fortzufahren.

I11. Grund. Wenn auch mir selbst etwas zu sagen verstattet ist, so muf3
ich gestehen, daf3 ich an verschiedenen Orten so manche Hexen zum Tode
begleitet habe, an deren Unschuld ich noch jetzt genau so wenig zweifle,
wie ich es an Miihe und bald {ibergro8em Fleill nicht habe fehlen lassen,
die Wahrheit zu entdecken.

Was soll ich es denn verheimlichen, die Willbegierde hat mich getrieben
und fast libers Ziel hinausschieflen lassen, da} ich in so zweifelhafter
Sache doch irgend etwas Sicheres finde. Aber ich habe nichts finden
konnen als Schuldlosigkeit allenthalben. Da ich diese Schuldlosigkeit aus
mancherlei triftigen Uberlegungen fiir erwiesen halten mufte und ich
doch aus bestimmten Griinden mich beim Gericht nicht ins Mittel legen
durfte, so wird man sich leicht ausmalen koénnen, mit was fiir Gefiihlen
ich solch bejammernswerten Tod mitangesehen habe. Ich bin auch nur ein
Mensch und kann mich irren, das will ich gar nicht leugnen. Aber
trotzdem: Nachdem ich viel und lange sowohl in der Beichte als
auBlerhalb mit diesen Gefangenen zu tun gehabt hatte, nachdem ich ihr
Wesen von allen Seiten gepriift hatte, Gott und Menscheu zu Hilfe und
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Rat gezogen, Indizien und Akten durchforscht, mich, soweit das ohne
Verletzung des Beichtgeheimnisses moglich, mit den Richtern selbst
ausgesprochen, alles genau durchdacht und die einzelnen Argumente bei
meinen Uberlegungen gegeneinander abgewogen hatte, — da konnte ich
doch zu keinem anderen Urteil kommen, als dal man Schuldlose fiir
schuldig hélt. Da ist es wohl nicht leichtfertig, wenn ich nicht recht
glauben mag, daf3 ich mich irren sollte.

IV.  Grund. Héufig sind die Richter, denen die Hexenprozesse
anvertraut werden, schamlose, niedertrachttge Menschen; die Folter wird
oft iiberméBig und grausam angewandt; viele Indizien sind unzuverlissig
und gefdhrlich und das Verfahren nicht selten gegen Gesetz und
Vernunft, wie ich unten an seiner Stelle darlegen will. Da wire es freilich
erstaunlich, wenn die Justiz trotzdem immer den rechten Weg nehmen
und so niemals auf eine Klippe stof3en sollte.

V. Grund. Tanner erzdhlt, dal3 in fritheren Jahren in Deutschland
zwei Blutrichter, die die Hexenfdlle zu bearbeiten gehabt hatten, durch
Urteil der Ingolstddter Juristenfakultdt zum Tode verurteilt und dann hin-
gerichtet worden sind, weil sie rechtswidrige Prozesse durchgefiihrt
hatten, bei denen Unschuldige in Gefahr geraten waren. Und ich selbst
weill einen Fiirsten, der mehrere Richter aus dem gleichen Grund hat
enthaupten lassen. Wer will da noch bezweifeln, dal unter diesen
Richtern viele Unschuldige verbrannt worden sind?

VI.  Grund. Was sollen wir aber erst glauben, wieviel Schuldlose bis
jetzt durch andere Richter umgekommen sind, die zundchst mit groBer
Strenge gegen die Hexerei verfahren sind, dann aber gestehen muften,
daf} sie selbst auch Zauberer waren, und verbrannt worden sind? So sind
erst kiirzlich zwei oder drei verurteilt worden, deren Namen ich hier
verschweige, um ihren armen Seelen die Ruhe zu lassen. Deutschland hat
diese Beispiele gesehen; was kann man dagegen sagen? Und wer kann
uns die berechtigte Sorge nehmen, da3 solcher Beispiele noch heute oder
in naher Zeit mehr werden? Ganz unzweifelhaft wiinscht und betreibt der
Teufel das emsig, denn wenn er nur einen einzigen solchen Inquisitor
findet, dann ist ihm die Mdglichkeit gegeben, sein Reich ungeheuer zu
erweitern, den wirklichen Hexen Sicherheit zu schaffen und die
Unschuldigen zu vernichten. Ist aber die Zahl der Zauberer so unbegrenzt,
wie Binsfeld und Delrio meinen, so miifte es doch auch erstaunlich sein,
wenn all ihre und des Teufels Anstrengungen es nicht moglich machen
konnten, daB3 ihrer mehr sich in die Richter- und Inquisitorendmter
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einschleichen. Denn, wie gesagt, warum sollte Gott nicht wieder zulassen,
was er schon einige Male hat geschehen lassen?

Die Fiirsten miissen achtgeben und nachpriifen, was ihre Beamten fiir ein
Leben fiithren. Ich will keinen von den Guten verdéchtigen, aber ich darf
es doch fiir bedenklich halten, wenn man gewisser Leute Betragen un-
beanstandet durchgehen 14B8t. Denn wenn es wahr ist, was man sich
erzahlt, so gibt es ihrer einige, die sich schwerlich {iberhaupt einmal oder
jedenfalls nur ganz selten in der Kirche blicken lassen; und dann tun sie
nichts als Possen treiben, lachen und schwatzen, und wenn sie etwa eine
Frau besonders andéchtig beten sehen, dann erkundigen sie sich gleich,
ob nichts Verddchtiges iiber sie bekannt sei. Ziigellose, iibermiitige,
habgierige, unwissende und grausame Menschen sind das! Noch vor ganz
kurzer Zeit habe ich kopfschiittelnd stillgeschwiegen, als ich solche
Bezeichnungen iiber einen von ihnen gebrauchen horte, um nicht den
Anschein zu erwecken, als ob ich mich an Verleumdungen beteiligte oder
Gefallen an ihnen fdnde. Indessen hinterher habe ich herausgefunden, daf3
es wahr war und man sogar noch mehr hitte hinzufiigen kénnen.

VII. Grund. Neulich hat mir ein vertrauenswiirdiger Mann von einem
Scharfrichter erzéhlt, der ebenfalls hingerichtet worden ist. Unter seinen
sonstigen schweren Verbrechen war auch dies, da3 er — in der Magie er-
fahren — es regelmiBig durch irgendein Zauberknuststiick zuwege
brachte, dal jeder, der zuletzt einmal in seine Hidnde geriet, alles
bekennen muflte, wonach er ihn nur fragte. So hatte er sehr viele
Unschuldige gezwungen, etwas zu gestehen, woran sie vielleicht nie auch
nur gedacht hatten.

Was liefle sich noch Einleuchtenderes zu dieser Frage vorbringen? So ist
es freilich wahr, was manche Gelehrte mit Delrio glauben: wenn
Unschuldige verklagt und gefangen seien, dann werde ihre Unschuld
durch Gottes Fiigung bald offenbar werden; bald, das heillt, wenn sie
langst zur Asche verbrannt sind.

VIII. Grund. Nach dem, was ich bis jetzt diirch einige Erfahrung und
unermiidlichen Wissensdrang festgestellt habe, ist es mir ganz klar, daf3
notwendig eine gro3e Zahl Unschuldiger in die Hexenprozesse mit hinein
verstrickt werden miissen. Wenn es darum einen deutschen Fiirsten gibt,
der das nicht glauben will, ehe et es nicht mit Hénden zu greifen vermag,
und der den Mut hat, mir Schutz vor den bdsen Zungen zuzusichern, so
will ich ihm das Ganze durch eine noch geheim gehaltene vortreffliche
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Erfindung vollig klarmachen. Denn ich habe, seit ich zuerst begonnen
habe, von der Wissenschaft zu kosten, mich bemiiht, nicht weniger fleifig
im Lehren als im Lernen zu sein. Wenn er es dann erfafit hat. wird er ent-
setzt sein und arge Gewissensbisse fiihlen, wenn sein Gewissen bis jetzt
auch noch so seelenruhig und unbekiimmert sein mag. Ich darf das nicht
alles in der Offentlichkeit aussprechen.

IX.  Grund. Man kann sogar aus dem Binsfeld und Delrio selbst zu der
Uberzeugung kommen, daB Gott tatsichlich schon viele Schuldlose im
Zusammenhang mit der Hexerei hat umkommen lassen. Denn diese
Schriftsteller lehren ganz richtig, dal die Wasserprobe der Hexen
durchaus unzuldssig ist und daB ein Richter, der den Prozefl auf sie
griindet, rechtswidrig verfiahrt und deshalb sein Verfahren rechtsungiiltig
ist. Daraus ergibt sich verniinftigerweise, dall, wenn auf diese Weise
gegen Hexen verfahren worden ist, sie unschuldig hingerichtet worden
sind; denn jeder muf} solange fiir schuldlos gelten, als ihm seine Schuld
nicht rechtmifBig bewiesen ist. Da nun aber Binsfeld und Delrio selbst
zugeben, dal} viele Richter ihr Verfahren in vergangenen Zeiten und auch
heute noch auf die Wasserprobe stiitzen und gestiitzt haben, so miissen sie
folgerichtig auch zugeben, daBl in Vergangenheit und Gegenwart viele
Schuldlose umgekommen sind und noch immer umkommen. Also hat
Gott es tatsdchlich zugelassen, da3 Unschuldige hingerichtet worden sind
und noch hingerichtet werden.

X. Grund. AuBlerdem sind diese Schriftsteller der Ansicht, dal3 der
Schuldbeweis durch Hexenmale gleichfalls zu verwerfen sei. Sie meinen
ferner auch, es diirfe auf ein paar, das heif3t ein oder zwei Denunziationen
hin zwar zur Folter, nicht aber gleich zur Verurteilung geschritten
werden, und geben als Grund fiir beides an: damit nicht Unschuldige
hingerichtet werden. Nun frage ich aber, haben nicht schon viele Richter
auf diese Unterlagen hin Todesurteile geféllt? Und wollen Binsfeld und
Delrio es denn trotzdem nicht fiir glaublich halten, daB3 Gott tatsachlich
schon ganz Schuldlose hat umkommen lassen? So widerlegen sich also
diese guten Ménner selbst.

12. FRAGE
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Ob man also mit der Hexeninquisition aufhoren soll, wenn
doch feststeht, daf3 tatsdchlich viel Unschuldige
mit hineingeraten?

Ich habe schon oben das Beispiel eines Fiirsten erwéhnt, der es fiir richtig
hielt, mit der Hexeninquisition aufzuhdren, und recht daran tat. Damit
aber ein gegen die Hexen erbitterter Leser dies um so ruhiger hinnimmt,
will ich ihm zuliebe eine Unterscheidung machen; man kann namlich die
Prozesse auf zweierlei Art fiihren lassen, d.h. zwei verschiedene
ProzeBverfahren vorschreiben.

L kann man das Verfahren so behutsam und umsichtig gemif3 den
Geboten der Gesetze und der besonnenen Vernunft regeln, da3, wenn es
befolgt wird, keine Gefahr fiir Unschuldige besteht, angetastet zu werden.

II. kann man es so unvorsichtig, nachldssig und schlecht regeln, daB,
wenn es eingehalten wird, auch ,ganz Unschuldige in Lebengefahr
geraten.

In zwiefacher Antwort will ich nun tiber beide Arten von ProzeBverfahren
reden.

Ich antworte also 1., es ist nicht notig, mit der Hexeninquisition
aufzuhoren, wenn ein ProzeBverfahren der ersten, vollig gefahrlosen Art
vorgeschrieben ist und auch von anderer Seite keine Gefahr fiir
Unschuldige zu befiirchten steht.

Der Grund dafiir ist, daB3 kein Anlal3 vorhanden ist, nicht geméf diesem
Verfahren vorzugehen, um den Staat von der gefdhrlichen Hexenpest zu
befreien, wenn erst einmal feststeht, daB3 er von ihr vergiftet ist.

Ich antworte II., es muB3 ginzlich mit der Hexeninquisition aufgehort
werden und jedes ProzeBverfahren der zweiten Art beseitigt werden, nicht
nur, soweit es das Verbrechen der Hexerei zum Gegenstande hat, sondern
auch bei sdmtlichen anderen Verbrechen, ob es Sonderverbrechen sind
oder nicht. Meine Griinde sind folgende.

L Grund. Ein solches ProzeBverfahren ist immer ungerecht und
rechtswidrig. Beweis: Es ist ungerecht, jemand in die Gefahr eines
schweren Nachteils zu bringen, der es gar nicht verdient.
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II. Grund. Wer ein solches ProzeBverfahren anwendet, begeht eine
Todsiinde. Beweis: Es ist eine Todsiinde, sich wissentlich der Gefahr
auszusetzen, eine Todsiinde zu begehen, wozu zweifellos gehort, einen
Unschuldigen ohne rechten Grund zu toten. Folglich ... usw. Daraus
ergibt sich zwingend, was schon in meiner Antwort gesagt ist: Mit dieser
Art von ProzeBverfahren muf3 endlich als ungerecht und gesetzwidrig bei
jedem. Verbrechen aufgehort werden, und sei es noch so schwerwiegend
und zu den Sondervergehen gehorig.

Man wird hier einwenden I: Es ist dermal3en niitzlich und winschenswert,
wenn der Staat von dem so abscheulichen Hexereiverbrechen gesdubert
wird, dal eben dies als hinreichender und rechter Grund erscheinen mag
und man sich deshalb nicht zu sorgen braucht, wenn einige wenige
Unschuldige zugrunde gehen.

Ich erwidere aber: Wenn sie ohne deine Schuld und nicht unmittelbar auf
deine Veranlassung umkdmen, dann brauchtest du dich vielleicht nicht
wegen dieses oder jenes Weibleins zu gridmen; nun aber begehst du ein
Unrecht, da du selbst die Veranlassung gibst, dall sie in Gefahr gerit.
Man darf jedoch kein Unrecht tun, um Gutes zu erreichen. Weiter,
werden auch nur ganz wenig Unschuldige in die Hexenprozesse
hineingezogen so werden bald unzdhlige hineingezogen sein (wie ich
unten noch darlegen will), und der Staat wird auf diese Weise nicht von
seinen schlechten Biirgern gesdubert, was doch eigentlich bezweckt war,
sondern vielmehr von den guten. Es miissen dann auch all die oben (8.
Frage, III. Grund) beriihrten, duBlerst schidlichen Folgen eintreten, was
durchaus nicht iibersehen werden darf. Diese groB3en Schiden konnen also
keinen Rechtfertigungsgrund fiir eine Gefdhrdung Unschuldiger abgeben.

Man wird einwenden II: Man darf demnach auch keinen Krieg fiihren, da
im Kriege immer wieder viele Unschuldige zugleich mit Schuldigen
umkommen.

Darauf erwidere ich: Das ist kein zutreffender Vergleich. Es ist doch
etwas anderes, ob sie, wie es im Kriege geschieht, ohne dein
unmittelbares Verschulden in Ehren oder ob sie unmittelbar durch dich
veranlafit in der duBersten Schande, die schlimmer ist als der Tod, wie
Verbrecher ums Leben kommen. (Dariiber ist ausfiihrlicher bei den
Theologen nachzulesen, wo sie vom Morde handeln.) Ubrigens muB3 das
auch im Kriege soviel als moglich verhiitet werden. Es kommt hinzu, daf3
diese Schande, von der eben die Rede war, ganz offensichtlich auch fiir
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den Staat mehr Nachteiliges mit sich bringt, als auf der anderen Seite
Gutes zu erhoffen ist. So kostet es im Kriege nur das Leben, nicht die
Ehre, hier aber beides, und zwar in besonders starkem Malle. Denn es
werden ganze Familiengeschlechter, und gerade die vornehmsten, fiir
immer entehrt, und es wird sogar — wie schon oben gezeigt — der
katholische Glaube selbst besudelt. Und wo erst einmal diese oder jene
Familie beschimpft ist, da miissen auch notwendig unendliche andere
folgen, — wie ich es schon oben gesagt habe und noch unten 20. Frage
XIV. Grund darlegen will. Aber auch wenn alles dies nicht wire und alles
genau so wie bei einem Kriege wire, so haben wir doch in dieser Frage
eine ausdriickliche Entscheidung Christi im Gleichnis vom Unkraut im
Weizenacker. Diese maligebende Erkldrung miifite gegeniiber jedem
anderen Argument durchgreifen. Also frage ich: Die Argumente, die
gegen unsere Meinung vorgebracht werden konnen, haben Gewicht, oder
sie haben es nicht. Haben sie es nicht, so ist es zwecklos, sie
vorzubringen. Haben sie jedoch Gewicht, wie kommt es dann, daf
Christus es nicht wullte und sich in dem demnéchst zu besprechenden
Gleichnis fiir unsere Meinung entschied?

13. FRAGE

Ob die Verfolgung der Schuldigen selbst dann zu unter
bleiben hat, wenn ganz ohne unser Verschulden
Unschuldige in Gefahr geraten sollten?

Bei dem Verbrechen der Hexerei wird das kaum jemals vorkommen.
Denn dort, wo das ProzeBverfahren so vorsichtig und sorgfiltig geregelt
ist, daB3 es keine Gefdahrdung mit sich bringt, da wird auch von anderer
Seite keine Gefahr drohen. Weil aber diese Frage immer wieder gestellt
wird, will ich auch hierzu Stellung nehmen.

Ich antworte also: Wenn ein Fiirst oder eine Obrigkeit den Staat sdubern
und die Ubeltiter verfolgen und hinrichten will, so mdge man sich nur
stets vor der Gefahr in acht nehmen, dal3 zugleich auch Unschuldige mit
hingerichtet werden. Und ich meine, selbst wenn die Obrigkeit keine
Schuld an solcher Gefahr treffen sollte, so miilite doch ein fiir allemal die
Inquisition und die Ausrottung der Verbrecher unterbleiben. Tanner gibt
hierfiir folgende Griinde an.
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L. Grund. Im Alten Testament hat das der gro3e Erzvater Abraham
schon vor Zeiten ausgesprochen; als er sah, dal Gott sich anschickte, die
Einwohner von Sodom zu vernichten, da scheute er sich nicht, um
Straflosigkeit fiir alle zu bitten, damit das Verderben von den Héuptern
der Unschuldigen abgewandt wiirde, und sprach: ,,Fern sei von dir,
solches zu tun und den Gerechten mit dem Gottlosen zu téten, und, daf3
dem Gerechten wie dem Gottlosen geschehen, ist nicht deine Sache: du,
der alle Welt richtet, wirst dieses Urteil keineswegs féllen.*

II. Grund. Gott selbst hat diese Worte befolgt und durch sein Beispiel
bestdtigt, da er auf Abrahams Gebet alsbald der volkreichen verderbten
Stadt Straflosigkeit zusagte, falls sich unter all den vielen Menschen auch
nur zehn Gerechte finden sollten.

III. Grund. Im Neuen Testament gebietet es so unser Meister Christus
ausdriicklich im Gleichnis vom Unkraut im Weizenacker (Matth. cap.
13). Dort fragten die Knechte des Hausvaters: ,,Willst du, dal wir
hingehen und es aufsammeln?* Und er antwortet: ,,N ein! Damit ihr nicht
etwa, wenn ihr das Unkraut aufsammelt, mit demselben zugleich auch
den Weizen ausreifet.“ Dabei ist zu beachten, daB3 er nicht nur sagt:
,,Damit ihr nicht ausreilet”, sondern noch ein Wortchen hinzusetzt:
,,damit ihr nicht etwa ... ausreilet“, um deutlich zu machen, dal} er
zwelierlei lehren will. In erster Linie natiirlich, dafl man das Unkraut nicht
ausjdten soll, wenn dazu auch der Weizen mit herausgerissen werden
muB; das wollen die Worte ,,auf daB3 ihr nicht ausreiBBet* sagen. Hernach
aber, da3 man das Unkraut auch dann nicht ausjdten soll, wenn nur schon
eine Gefahr besteht, da3 zugleich der Weizen mit ausgerissen werden
konnte; das will das hinzugesetzte Wortchen, ,,damit ihr nicht etwa ...
ausreiflet” besagen. Hier macht jedoch der Heiland keinen Unterschied,
ob diese Gefahr auf einem Verschulden der Knechte, die das Unkraut
vertilgen wollen, beruht oder nicht, sondern er sagt ganz einfach und un-
bedingt, man diirfe wegen dieser Gefahr das Unkraut nicht ausjdten. Und
das ist es, was ich beweisen wollte.

Man wird nun einwenden, auf diese Geschichte vom Unkraut berufen
sich alle Ketzer, wenn eine Inquisition gegen sie angeordnet wird, und
trotzdem geht die Kirche gegen sie vor.

Ich entgegne: Sie berufen sich zu Unrecht auf dies Gleichnis. Es lehrt ja
nicht einfach, man miisse das Unkraut dulden, sondern man miisse es nur
dann dulden, wenn Gefahr besteht, da3 der Weizen mit herausgerissen
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wiirde. Aber bei der Ausrottung der Héretiker durch die Ketzerinquisition
ist diese Gefahr gar nicht vorhanden. Denn der Begriff der Haresie ist
schon geniigend bekannt und durch Kirchenkonziien festgelegt. Es niitzt
den Ketzern also nichts, wenn sie sich auf dies Gleichnis stiitzen wollen.
Falls aber das Wesen der Héresie nicht hinreichend zu bestimmen oder
sie nur unter gleichzeitiger Gefdhrdung fiir den Weizen auszurotten wire,
dann miifte sie unter allen Umstinden nach der Vorschrift des
Evangeliums geduldet werden, und die Kirche wiirde dann nicht gegen
sie einschreiten. So legen auch die Kirchenlehrer dies Gleichnis aus
(Augustin lib. 3. contra Epistolam Parmeniani cap. 2., contra Cresconium
lib, 2. cap. 34 und 37, contra literas Petiliani lib, 3. cap. 2 und 3.;
desgleichen Thomas 2. 2. qu. 10. art. 8. ad 1.). Thnen schlieBen sich
nacheinander alle Erkldrer an, nicht einer aus der Unmenge der
Schriftsteller ist anderer Ansicht. Man kann nicht alles Argernis aus der
Welt schaffen, man mul} vieles geschehen lassen, was sich nicht gut
andern 1aBt. Es ist besser, dreilig und noch mehr Schuldige laufen zu
lassen, als auch nur einen Unschuldigen zu bestrafen. Augustin sagt
(contra literas Petiliani lib. 3 cap. 3.): ,,Solange man die Spreu mit dem
Korn zusammen drischt, ist es um der Guten willen besser, bis zur
Wurfzeit die Bosen mit ihnen vermengt zu lassen, als um der Bdsen
willen die Nichstenliebe den Guten gegeniiber zu verletzen.” Man soll
die Siinder so verfolgen und das Schwert so fiihren, da3 es nicht auch auf
das Haupt Unschuldiger niederfalle.

IV. Grund. Es muB} auch als unangebrachter Eifer bezeichnet werden, dal3
man allenthalben zetert, die Magie sei ein ganz verborgenes Verbrechen
und der Teufel hochst durchtrieben und gewitzt, auch die Kliigsten, die
ihr ganzes Leben hindurch mit Geistern gekdmpft haben, hinters Licht zu
fiihren, — und daB trotzdem blof3e Laien und weltliche Personen eifrig
bemiiht sind, so verborgene Dinge aufzuspiiren und den Kampf mit dem
allerverschlagensten Feinde aufzunehmen. Kein Beispiel oder Gebot 1a63t
sich hier aus der Heiligen Schrift heranziehen, wo so etwas gutgeheiflen
wiirde. Gott hat wohl befohlen, die Verbrechen zu bestrafen, doch nur
sofern sie nicht ganz verborgen sind; soweit die Unschuldigen gut von
den Schuldigen zu unterscheiden sind. Sonst aber ist schon vom Unkraut
gesagt, das zwischen dem Weizen aufgegangen ist, ,,Lasset beides
zusammen wachsen bis zur Ernte®, dann werden die Engel das Unkraut
vom Weizen scheiden und es in den Feuerofen werfen. Uberlassen wir es
lieber ihnen, das Verborgene zu erkennen. Oder aber, wenn wir, wie auch
ungelehrte Laien und Leute, die keine Erfahrung mit der Bosheit der
Geisterwelt haben, diese Dinge deutlich auszumachen wissen und so viel
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Schuldige unter den Unschuldigen herausfinden kénnen, warum heif3en
wir dann die Hexerei em ganz verborgenes Verbrechen? Viele andere
Verbrechen liegen offen zutage; wenn der Eifer der Obrigkeiten wirklich
von Gott ist, warum bestrafen sie nicht zunéchst diese Vergehen und
wenden sich erst dann den verborgenen zu?

So ist es, selbst falls hier gar keine Gefahr vorhanden wére, doch eine
verkehrte Reihenfolge, wenn die Obrigkeit die Verbrechen unbeachtet
1aBt, die vor aller Augen sind, und nur diejenigen aufzuspiiren sucht, die
ganz im Verborgenen geschehen. Ich glaube, am besten machen es
diejenigen Staaten, die, sobald gelegentlich etwas von Zauberei offen
zutage tritt, es sofort ausrotten, im iibrigen aber der Meinung sind, dal3
der Allgemeinheit durchaus nicht damit gedient sei, ganz verborgene
Dinge auf gefahrvollen Wegen aufzustobern. Damit aber diejenigen, die
um jeden Preis die Hexen verfolgen wollen, dieses Buch nicht gleich in
die Ecke werfen, will ich sie lehren, wie sie es am besten machen kénnen.
Sie mogen sich also nicht absehrecken lassen, sie werden noch manches
finden, was ihnen nicht mif3fallen soll.

14. FRAGE

Ob es gut ist, Fiirsten und Obrigkeiten zur
Hexeninquisition anzutreiben?

Ich antworte: Ich halte es nicht flir gut, es sei denn, dal man ihnen
zugleich auch die Schwierigkeit der Aufgabe nachdriicklich vor Augen
stellt, die ich im Vorangehenden deutlich zu machen versuche; ebenso
wie es nicht gut ist, jemand an einen schliipfrigen Ort zu fiihren, ohne ihn
zugleich eindringlich zur Vorsicht zu mahnen.

Ich habe schon manchen Prediger gehort, der unter Aufbietung all seiner
glinzenden Beredsamkeit sich gewaltig iiber diese Dinge ereiferte und die
Obrigkeit zu bereden suchte, ihre ganze Strenge zur Saduberung des
Staates von dieser Hexenpest aufzubieten. Ich habe auch noch andere
gehort, die nicht miide wurden, in personlichen Riicksprachen die
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Erbitterung der Flirsten zu schiiren und die Greuel dieses Verbrechens mit
allen ihnen zur Verfiigung stehenden Farben auszumalen, sodal man
meinte, sie miilten fast das Feuer vom Himmel herabbeschworen konnen.

Ich will das freilich gar nicht unbedingt verurteilen und bestreite auch
nicht; dall dies schwere Verbrechen der Hexerei wirklich
verabscheuungswiirdig ist und die Fiirsten sich gegen diese entsetzliche
Pest wappnen miissen; ja, ich will sogar um nichts flehentlicher beten, als
daf} der Acker der Katholischen Kirche von allem Unkraut véllig rein sein
moge. Aber ich vermisse eines bei diesen tiichtigen, klugen Predigern:
daf} sie zuweilen auch nur den Versuch machen, ganz leidenschaftslos zu
beobachten, auf welche Weise hiufig unverniinftige Richter bei diesen
Verbrechen die Untersuchung und den ProzeB fiihren. Sie sollten auch
bedenken, wieviel Gefahren diese Aufgabe in sich birgt, und wie es in
Wabhrheit nicht nur ein Kampf gegen Fleisch und Blut ist, sondern auch
gegen den Fiirsten der Finsternis selbst. Und wenn sie endlich vor der
Obrigkeit voll leidenschaftlichem Eifer von der Notwendigkeit reden
wollen, das Unkraut auszujidten, dann sollten sie nicht vergessen, immer
gleich dies ernstlich mahnend hinzuzufiigen, ja, es griindlich
einzuschérfen: dafl man dabei die denkbarste Vorsicht walten lassen soll,
um dies Unkraut richtig vom Weizen zu unterscheiden und jegliche
Gefahr von den Hauptern Unschuldiger abzuwenden. Sie sollten das
Gleichnis, das wir besprochen haben, heranziehen und es auslegen, denn
es muBl genau befolgt werden, der Herr Christus hat es uns ja nicht
umsonst hinterlassen. Es wird gewi3 keinen Schaden anrichten und den
Lauf der Gerechtigkeit weniger hemmen als auf den richtigen Weg
lenken.

Die Fiirsten oder — da sie diese Worte doch wohl nicht lesen werden—
diejenigen, die ihnen raten diirfen, mogen das sorgfaltig beachten.

Man wird nun einwenden, es habe den Anschein, als ob ich bezweckte,
daB die schlimmsten Verbrechen vom Staat geduldet wiirden und die
Justiz gehemmt wiirde, und so diirfe man auf mich als einen Beschiitzer
der Verbrecher nicht horen. So hat, wie ich hore, ganz kiirzlich einer von
denen gesagt, an die sich diese meine Ermahnungen richten.

Darauf habe ich zu erwidern: Ich weil} freilich nicht, was es mit meinen
Zielen fiir einen Anschein haben mag, aber ich habe ja bereits gezeigt,
daB ich nichts anderes will, als was — nicht nur nach meiner eigenen,
sondern der iibereinstimmenden Auslegung der Gelehrten — das er-
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wéhnte Gleichnis Christi vom Unkraut sagen will.

Ich will der Gerechtigkeit nicht in den Arm fallen, ich widersetze mich
ihr gar nicht, ich will keine Verbrechen straflos ausgehen lassen, ich will
nur dies, was unser Gesetzgeber Christus selbst befohlen hat: dal man das
Unkraut nicht ausjdte, wenn zu fiirchten steht, dall etwa der Weizen zu-
gleich mit herausgerissen werde. Und ich mochte, daf die es erfahren, die
sich rilisten, den Staat zu sdubern. Kann das irgend jemandem ein
Argernis sein, wenn ich (lie Fiirsten {iber den Willen des hdchsten
Gesetzgebers aufkldren will? Oder hat der Erléser etwas gelehrt, was
verschwiegen werden muf}, damit nicht der Anschein erweckt werde, als
wollten wir Verbrecher und Hexen in Schutz nehmen und den Lauf der
Gerechtigkeit aufhalten? Ja gerade, daB man mir so etwas entgegenhilt,
damit kann ich um so besser beweisen, was ich eben gesagt habe, namlich
daB die Fiirsten ganz gewill nachdriicklich zur Vorsicht ermahnt werden
miissen, wenn man sie zur Inquisition gegen die Hexen antreibt. Die-
jenigen, die sie so eifrig dringen, mogen mich zwar nicht anhoren, dafiir
heilen sie mich aber in unerhorter Verleumdung einen Fiirsprech der
Verbrecher, wihrend ich doch nichts anderes sage, als was ich im
Evangelium finde. Da hat man wohl alle Ursache, zu befiirchten, dal3 sich
die Fiirsten vom Ubereifer solcher Ratgeber weiter hinreiBen lassen als
gut ist. So ergibt sich, daB man gerade auch aus diesem Grunde die
Fiirsten noch eindringlicher zur Sorgfalt und Achtsamkeit ermahnen muf.

Darum sollen die Fiirsten auch darauf achten, was das fiir Leute sind, die
so eifrig darauf dringen, das Verbrechen der Magie zu bekdmpfen. Denn
abgesehen davon, dal3, wie gesagt, zu fiirchten ist, der Fiirst konnte sich
durch ihren Eifer zu weit hinreiflen lassen, steckt oft noch anderes hinter
diesem Eifer, ndmlich Habsucht, Unwissenheit usw. Der Fiirst sollte
hieraus schlieBen, daB3 er eher zu bremsen und zdgern hat, als so eilig den
Anforderungen derartiger Ratgeber Folge zu leisten. Ich wiederhole also,
wenn die Firsten solche fanatischen Eiferer voll ungeziigelter
Leidenschaft um sich dulden, dann ist mit Recht zu fiirchten, dal} sie (wie
so hdufig geschieht) von der Leidenschaft berauscht, viele Dinge nicht
bedenken und verhindern, die den unschuldigen Biirgern gefahrlich
werden miissen, wenn die Prozesse erst einmal in Gang gekommen sind.
So gerit dann zugleich auch der Weizen in Gefahr. Damit das nicht ein-
tritt, wird man den Fiirsten raten miissen, nicht nur die Prozesse so
vorsichtig wie mdglich flihren zu lassen, sondern ganz einfach iiberhaupt
keine Hexenprozesse fithren zu lassen, denn es wird doch alle Vorsicht
vergeblich sein, solange sie solche iibereifrigen und unerfahrenen
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Ratgeber um sich haben. Denn wenn die Leute sich schon nicht scheuen,
mir Unrecht zu tun und mich zu verleumden, nur weil ich die Lehre
unseres Meisters mir zu eigen mache — wieviel Gerechtigkeit und
MaiBigung werden sie armen gefangenen Weiblein angedeihen lassen, die
sie ungestraft und obendrein noch unter dem herrlichen Deckmantel der
Rechtlichkeit hart anpacken diirfen? Und wenn sie es so an aller Umsicht
fehlen lassen, dall sie mir mit ihren Einwendungen selbst die Waffen
gegen sich in die Hand geben, — wie umsichtig und weise werden sie da
in den schwierigen Hexenprozessen verfahren und entscheiden, denen
sich schon die geschicktesten Kopfe nicht gewachsen fiihlen?

15. FRAGE

Was es im wesentlichen fiir Leute sind, die immer
die Fiirsten gegen die Hexen anspornen?

Ich antworte: Gewohnlich gibt es ihrer vier verschiedene Gruppen, die ich
der Reihe nach aufzdhlen will.

(Die erst e Gruppe besteht aus Theologen und Prélaten, die gemiitlich und
zufrieden in ihren Studierstuben sitzend und mit ihren Gedanken
beschéftigt, stets in hoheren Regionen schweben. Von dem, was in den
Gerichten geschieht, vom Schrecken der Kerker, von der Last der Ketten,
den Folterwerkzeugen, dem Jammer der Armen usw. haben sie nichts
erfahren. Gefangnisse zu besichtigen, mit bettelarmen Leuten zu
sprechen, den Klagen der Ungliicklichen Gehor zu schenken, das wiére ja
auch unvereinbar mit ihrer Wiirde und ihren wissenschaftlichen
Verpflichtungen. Was konnen sie da von solchen Dingen verstehen und
die Fiirsten lehren?

Zu diesen rechne ich auch noch einige zwar sehr fromme geistliche
Miénner, die aber gar keine Ahnung von den Geschéften und
Nichtswiirdigkeiten der Menschen haben; sie glauben, alle Richter und
Inquisitoren in diesen Hexenprozessen seien genau so fromm und ein-
faltig wie sie selbst, und sehen es fiir einen unerhorten Frevel an, wenn
wir nicht alle Gerichte als unantastbar und unfehlbar verehren.
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Wenn dann diese Leute irgendwelche Geschichtchen — oftmals rechtes
Altweibergeschwitz — von Zauberern oder auf der Folter erprefite
Gestindnisse zu horen oder zu lesen bekommen, dann nehmen sie sie
gleich so wichtig, als ob es ein Evangelium wére, und schiumen von
Eifer mehr als von Sachkenntnis. Schreien, man diirfe solche Schandtaten
nicht dulden, alles sei voller Hexen, man miisse diese Pest mit allen
Mitteln bekdmpfen, und Vieles derart. Und da sie so einféltigen Sinnes
sind, ahnen sie nirgends eine Gefahr. O diese frommen, guten Ménner!
Was soll man mit ihnen anfangen, da sie doch nur das Allerbeste fiir den
Staat wollen? Wenn sie wiilliten, wie allenthalben Bosheit und Dummbheit
im ProzeB herrscht, dann wiirden sie gewi wie ihr Lehrer Christus rufen:
,,Lasset beides zusammen wachsen bis zur Ernte.” Nun aber sind sie zu
rechtschaffen und einfiltig, um das einsehen zu kénnen.

Die zweite Gruppe besteht aus Juristen, die nach und nach
herausgefunden haben, daB es ein sehr eintrdgliches Geschéft sein miifite,
wenn ithnen die Hexenprozesse anvertraut wiirden, und sich deshalb um
dies Amt bewerben. Alsbald machen sie dann unter dem Anschein der
tiefsten Frommigkeit der Obrigkeit gro3e Angst, wenn sie nicht gegen die
Hexerei wiitet. Dabei durchschaut natiirlich keiner ihre wahren Ziele.

Die dritte Gruppe setzt sich zusammen aus dem unverniinftigen, in der
Regel auch noch neidischen und niedertrdchtigen Pobel, der sich
ungestraft tiberall mit Verleumdungen an seinen Feinden racht und seiner
Schwatzhaftigkeit nur durch Verunglimpfungen Geniige tun kann. Was
darf man denn als besonnener Mensch noch mit gutem Gewissen glauben,
solange nicht der 6ffentlichen Meinung mit harten Strafen die Freiheit,
jeden zu verleumden, beschnitten ist? Doch davon will ich noch unten,
bei der 34. Frage, sprechen. Hier will ich nur dies eine zu bedenken
geben. So ist es dem Volk schon zur Gewohnheit geworden: Wenn die
Obrigkeit nicht sogleich auf jedes noch so haltlose Geriicht hin zugreift,
foltert und brennt, dann zetert es alsbald hemmungslos, die Beamten
hitten fiir sich selbst, ihre Frauen und Freunde zu fiirchten; sie seien von
den Reichen bestochen, alle angesehenen Familien der Stadt seien der
Magie ergeben, man konne schon bald mit Fingern auf die Hexen weisen,
darum wage die Obrigkeit nicht, einzuschreiten, und Ahnliches mehr, das
deutlich zeigt, wie unerhort die Niedertracht des Pobels ist. Sollte man
nun diesen Leuten glauben diirfen, wenn sie sich gegenseitig der Hexerei
beschuldigen, da sie ja sogar die Obrigkeit derart grundlos zu verleumden
wagen? Dazu wiinschte ich, ich konnte nicht auch noch Diener der
Kirche, Geistliche aus der oben besprochenen ersten Gruppe nennen, die
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obendrein selbst solche Geriichte der Leute iiber die Obrigkeit férdern,
wihrend es doch ihre Pflicht wére, sie zu bekdmpfen.

Als vierte Gruppe kann man diejenigen bezeichnen, die, weil sie selbst
Zauberer sind, vor allen iibrigen ganz besonders eifrig iiber die Obrigkeit
larmen, sie gehe zu bedichtig gegen die Hexen vor. Es ist ja schon an
vielen Orten vorgekommen, dafl diese iibereifrigen Hetzer schlieflich
selbst denunziert, gefangen gesetzt, gefoltert und auf ihr Gesténdnis hin
wie alle andern verbrannt worden sind und auch immer wieder gesagt
haben, sie hétten mit ihrem riicksichtslosen Driangen nur ihre eigene
Schuld zu verbergen gesucht. So hat man denn auch unlidngst einen
gewissen Inquisitor sagen horen, er habe soviele Beispiele dieser Art
erlebt und miisse es personlich jedenfalls immer fiir verddchtig halten,
wenn er Leute mit so auBBerordentlichem Eifer gegen die Hexen hetzen
hore. So wie er sprechen noch viele. Ich selbst wiirde das nicht zu sagen
wagen, aber ich will doch folgendes Dilemma aufzeigen. Viele solcher
wie ich eben beschrieb, ja, fast unzdhlige haben gestanden und sind
verbrannt worden. Sie haben also entweder unschuldig und nur aus
MiBgunst oder sonstwie denunziert leiden miissen, oder aber sie waren
wirklich schuldig. Waren sie unschuldig, dann kann man sehen, wie gut
unsere Prozesse gefiihrt werden, wenn nicht einmal fiir die Unschuldigen
— und noch dazu so viele — gesorgt worden ist. Wo mogen nur die
Gelehrten, von denen die Fiirsten sich Rat holen, ihre Gedanken haben,
daB3 sie nicht endlich umkehren? Waren sie aber schuldig, so kann man
sehen, wie berechtigt es ist, nach soviel Beispielen den schlimmsten
Argwohn gegen alle die zu hegen, die so heftig gegen die Magie eifern.
Ich bin persdnlich durchaus der Uberzeugung, jene Inquisitoren, die (wie
oben berichtet) gemeint haben, man miisse den Theologen Tanner auf die
Folter spannen, sind unzweifelhaft selbst Hexenmeister und gehoren zu
dieser vierten Gruppe. Es fehlt mir da nicht an Beweisen, die ich jedoch
nur aus dem einen Grunde verschweige, weil ich die Obrigkeit nicht
beldstigen und mich in Dinge hineinmischen will, die nicht meines
Standes sind. Indessen mogen die Fiirsten bedenken, was sie tun, und
wenn man sie unter dem Anschein der Gerechtigkeit zu diesem
schwierigen Unternehmen anspornen will, die Geister priifen, ob sie von
Gott sind. Ich will nicht durchaus bestreiten, dal3 man das Unkraut
vertilgen solle (manche grof8en Herren wollen hier aus Unkenntnis an der
falschen Stelle besonderen Eifer zeigen), doch darf es nur dann
ausgerottet werden, wenn das Unkraut wirklich zu erkennen ist und ohne
Gefahrdung Unschuldiger herausgelesen werden kann. Wir halten das
Evangelium in Hinden. Wenn es die Ratgeber der Grofen schon nicht



Webdokumentation: Die Hexenprozesse / Dokumente: Cautio S. 41 von 64

lesen, so lesen sie doch vielleicht aus Neugierde das, was ich hier
geschrieben habe. Darum sage ich es nun schon zum wiederholten Male:
So lautet das Gesetz Christi, Matth. cap. 13: Wenn Gefahr droht, daf3
zugleich der Weizen mit ausgerauft werde, dann darf auch das Unkraut
nicht vertilgt werden. Das ist entweder ein Gebot oder lediglich ein Rat
Christi. Ist es ein Gebot, dann ist es in sehr ernster Sache erlassen, und
wer es Ubertritt, der wird es schwer biiflen miissen. Ist es aber auch nur
ein Rat, so mag sich doch jeder Fiirst vorsehen, wenn er iiberhaupt
Ratgeber zu sich 148t, aber diesen Ratgeber nicht anhéren will.

Doch ich will hiermit zu Ende kommen. AbschlieBend will ich noch
Folgendes zu bedenken geben, was mir aufgefallen und sehr wichtig ist.
Die Mehrzahl derer, die in ihren Stidten und Ddrfern so eifrig auf die
Hexeninquisition dringen, bemerken, da sie sich keines Bosen versehen,
nicht und sehen es nicht kommen, da3 auch an sie schlieBlich notwendig
die Reihe kommen muf}, wenn man erst einmal begonnen hat, die Folter
hitzig zu betreiben, wenn immer einer den andern auf der Tortur angeben
muf} und die Prozesse so stindig fortgesetzt werden. Denn die Prozesse
konnen, wie bereits oben dargelegt, keinen Abschluf3 finden, solange bis
alles verbrannt ist. Wenn diese Leute hernach sich selbst denunziert und
gefangen sehen, dann machen sie erst die Augen auf und jammern. Doch
vergebens! Je eifriger sie frither gegen die Hexen waren, jetzt hilt man sie
fiir um so schlimmere Verbrecher, die sich mit ihrem Eifer wie mit einem
Mantel decken wollten. Man wird sie auch mit unertrdglichen
Folterqualen zwingen, das zuzugeben. Sie besteigen mit den iibrigen den
Scheiterhaufen; insoweit freilich wie viele andere unschuldig, aber doch
durch gerechtes, geheimes Gottesgericht deshalb verurteilt, weil sie
vorher sich von unbeherrschten Leidenschaften haben verleiten lassen,
zligellos und dreist anderer Leute Ehre zu beschimpfen und sich allzu
eifrig bemiiht haben, ihre Hinrichtung zu erreichen. Wer dies noch nicht
weil}, der mag sich vorsehen!

So wagen heutzutage die Besonneneren, wirklich edle und bedeutende
Minner, nicht, ihren Fiirsten zu diesen Prozessen zu raten, denn. sie
fangen an, allenthalben Ahnliches mit eigenen Augen zu sehen und zu
entdecken.

Jedenfalls sehen die Italiener und Spanier, die anscheinend von Natur aus
mehr dazu veranlagt sind, diese Dinge zu bedenken und zu iiberlegen,
deutlich, welch unzdhlbare Menge Unschuldiger sie hinrichten miif3ten,
wenn sie die Deutschen nachahmen wollten. Darum lassen sie es mit
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Recht sein und iiberlassen dies Geschift, Hexen zu verbrennen, uns
allein, die wir ja lieber unserm Eifer nachgeben als bei dem Gebot des
Meisters Christus uns zu beruhigen.

16. FRAGE

Wie man sich bei den Hexenprozessen
davor hiiten kann, dafs Unschuldige in Gefahr geraten?

Ich antworte: Man wird so klug und vorsichtig handeln wie nur irgend
moglich, wenn man die folgenden VorsichtsmalBregeln anwendet.

L. Vorsichtsmaliregel. Die Fiirsten mogen vor allem dafiir sorgen,
daB3 die Beamten, deren sie sich zur Leitung und Entscheidung der
Hexenprozesse bedienen, auch wirklich fiir ein so verantwortungsvolles
Amt geeignet sind. Dazu miissen sie in erster Linie gelehrt, besonnen,
rechtschaffen, barmherzig und milde sein, damit sie nichts Torichtes,
Unbedachtes, Niedertrichtiges, Grausames oder Ubereiltes tun. Das
bedarf ja gar keiner Erlduterung. Ich will hier niemand einen Vorwurf
machen, aber ich kann von der Unerfahrenheit vieler Beamter doch sagen,
daf ich immer wieder erstaunt bin, wie wenig sie die Dinge in ihren
Folgen {ibersehen, wieviel Gewicht sie oft den unbedeutendsten
Schuldbeweisen beimessen und wiederum fiir ganz unwichtig halten, was
nachdriicklich und ausschlaggebend zugunsten des Angeklagten spricht.
Daher kommt es denn, dal auch wenn man ihnen in aller
Liebenswiirdigkeit und Freundschaft mit ein wenig Vernunft zureden
will, sie ,sich ausschweigen oder drgerlich werden und es ablehnen, die
Sache nach den Regeln von Vernunft und Wissenschaft zu besprechen
und zu priifen.

Ich kann es aber weiter nicht gutheilen, wenn Fiirsten, die ihren
weltlichen Beamten einen Theologen beiordnen wollen, dann einen
groflen Gelehrten oder Prélaten mit viel Autoritit und Titeln nehmen,
zumal wenn er liberdies noch heftig und hochmiitig ist.

Denn 1. unterdriicken solche Leute mit ihrer Antoritat alle anderen und
bringen es auf die Weise leicht dazu, daB3 einzig und allein ihre Ansicht
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durchdringt. Niemand wagt dann Widerspruch dagegen zu erheben, um
sich nicht ihren oder des Fiirsten Zorn zuzuziehen, bei dem sie in hohem
Ansehen stehen; 2. verfiigen diese Méanner hdufig auch gar nicht {iber
soviel Weisheit und Urteilsfahigkeit, als ihre Titel und ihr groBartiges
Auftreten verheillen; 3. werden so grofle Herren leicht nicht die fiir die
Hexenprozesse erforderliche praktische Erfahrung besitzen. Sie werden
nicht die Kerker betreten, nicht die Armen freundlich anhoren, die in
Unrat und Gestank Liegenden trosten noch sich zu anderen &hnlichen
Dingen herablassen. Sie werden nur durch fremde Ohren die Wehklagen
der Elenden horen und glauben, was Fremde je nach Laune fiir wahr oder
unwahr erkldren. Das konnen die Fiirsten ja genau so gut; 4. wird man
damit nur die Kosten vermehren, {iber die doch schon jetzt {iberall sehr
geklagt wird, so dall man bereits zu sagen pflegt, die armen Leute hitten
Aussicht, allméhlich von der Inquisition verschont zu bleiben, da alle
Kassen erschopft seien; 5. wenn ein Mann von solcher Autoritét vielleicht
einmal allzu eifrig ist, so ist das dreimal so schlimm, als wenn bei einem
anderen der gleiche oder gar noch groBerer Eifer sich zu geringerer
Autoritit gesellte.

II. Vorsichtsmafregel. Auf nichts muf3 man so sehr achten als darauf,
daB nur solche Minner Richter und Inquisitoren werden, die — wie es
auch den Erfordernissen nicht nur der Gesetze sondern ebenso der natiir-
lichen Vernunft entspricht — in zweifelhaften Fillen dem Angeklagten
eher glinstig als ungiinstig gesonnen sind.

Hier wird iiberall unglaublich gesiindigt, und ich begreife nicht, wie auch
die Gesetze so bar jeder Gerechtigkeit sein diirfen. Denn es sind doch
schon die meisten Menschen derart gegen die gefangenen Hexen
eingestellt, da alles beweiskriftig ist, was nur irgendwie belastend fiir sie
ist, und jeder recht hat, der sie in irgendeiner Weise angreift. Sowie aber
etwas zu ihrer Entlastung dienen kdnnte, jemand etwa Beweise fiir ihre
Unschuld erbringen wollte, und vor allem sie fiir sich selbst etwas sagen
wollten, so ist das alles eitles, nichtiges Zeug und wird in Bausch und
Bogen abgetan. Es ist gerade so, als ob man wohl jeden beschuldigen,
aber niemanden entschuldigen diirfte. Es hat darum ganz den Anschein,
als ob diese ungerechten Menschen nur darauf ausgingen, um jeden Preis
jeden zum Verbrecher zu stempeln, dessen sie habhaft werden konnen.
Gelingt ihnen das, dann sind sie guter Dinge und triumphieren. Mif3lingt
es und kommt statt dessen jemandes Unschuld an den Tag, dann runzeln
sie die Stirn, dann brummen und knurren sie mit ihren Freunden, drgern
sich und konnen es nicht verwinden, wihrend sie sich doch vielmehr
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freuen sollten. Was ist das fiir eine Gerechtigkeit? Und wo haben die
Fiirsten ihre Augen, dal sie das nicht sehen? Oder wenn sie es schon
sehen und wissen, wo haben sie ihr Gewissen, dal3 sie solchen Méannern
das Richtschwert anvertrauen?

Ich mul} hier erzdhlen, was ich neulich zu héren bekommen habe. Ich
sprach mit einem angesehenen Manne aber derartige Fragen und
ermahnte ihn, diese verwickelten Fille mit Ruhe und Besonnenheit zu
untersuchen; ich riet ithm, auf das, was einen Angeklagten entlasten
konne, nicht weniger zu achten als darauf, was belastend fiir ithn sein
konnte; ich redete ihm endlich zu, eher bereit zu sein, einen Angeklagten
freizulassen, sobald er sich dem Gesetz entsprechend durch Uberstehen
der Tortur oder schon vorher gerechtfertigt habe, als ihn noch gefangen
zu halten. Darauf antwortete er mir, er werde dazu ja viel zu sehr von
seinem Fiirsteii gedringt, aufs tatkréftigste vorzugehen; der Ermahnungen
und Befehle sei gar kein Ende; er werde selbst auch beinahe des
Verbrechens verdédchtigt, wenn er die Sache nicht eifrig betreibe; was
konne er da machen? Ich war wie vom Donner geriihrt und fragte mich:
Kann denn ein deutscher Fiirst so gesonnen sein, daf3 es ihm gleichgiiltig
ist, ob ordnungsmafBig verfahren werde, wenn nur eifrig verfahren wird?
Ich kann es nicht glauben, vielmehr, ich weil3, daf keiner so gesonnen ist.
Und wenn es doch so wire, sollten deutsche Fiirsten solche Diener, und
dazu deutsche, haben, die auch gegen ihr eigenes Gewissen die Prozesse
fortfiihren, nur um ihren Fiirsten zu befriedigen? Wiére ich ein Fiirst, so
wagte ich nicht, auf die Treue derer zu vertrauen, die der Stimme ihres
Gewissens so wenig gehorchen und nicht den Mut haben, es mit aller
Bestimmtheit zum Grundsatz zu ,machen, dal3 sie nicht anders verfahren
als sie es mit ihrem Gewissen vor Gott verantworten kdnnen, ganz gleich
wieviel man ihnen mit Befehlen zusetzen sollte Auf alle Falle hege ich
ernsthaft die Befiirchtung, es werde sich im ganzen groB3en Deutschen
Reich kaum ein einziger Richter oder Inquisitor nennen lassen, der in
gleicher Weise bestrebt ist, einen Angeklagten fiir unschuldig zu
befinden, wie er es sich angelegen sein ld6t, ithm eine Schuld
nachzuweisen, und der fiir die einmal festgestellte Unschuld eines
Angeklagten ebenso eintritt, wie er an einem Gestidndnis festhilt, und sei
es auf noch so bedenkliche Weise mit der Folter erpreft. Gott gebe, dal3
ich mich tdusche; ich halte den obigen Ausspruch fiir einen
unwiderleglichen Beweis, der mich seither an der Uberzeugung hat
festhalten lassen, dal man unrecht handelt und die Obrigkeit ihr
Gewissen arg belastet.
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I11. Vorsichtsmalliregel. Es mul} alles beseitigt werden, was die
Inquisitoren und Richter verfiihren konnte, damit nicht — wie das
Sprichwort sagt — die Gelegenheit Diebe mache. So muf} ihnen ein festes
Gehalt ausgesetzt werden, nicht aber ein Entgelt nach der Kopfzahl der
Verurteilten. Denn auch das kann Anlal3 zu Ungerechtigkeiten geben, da
die Beamten dann von dem Wunsche beseelt sind, es wiren eher mehr als
weniger Schuldige. Ganz abgesehen davon, daB3 so etwas eine Schande
und Henkersknechts-Art und darum auch mit Recht in der Peinlichen
Gerichtsordnung Kaiser Karls V. Art. 205 verboten ist.

Ich wiirde auch den Fiirsten nicht raten, das Vermogen der Verurteilten
einzuziehen. Auch hier gibt es ungeahnte Gefahren und Stoff fiir
Gertichte, denn schon jetzt heilt es iiberall im Volke, das schnellste und
bequemste Mittel, reich zu werden, seien die Hexenverbrennungen; es sei
recht eintrdglich, wenn man den Verdacht vom Dorf in die Stadt auf
reichere Familien lenken konne; manche Inquisitoren hétten schon
begonnen, sich Hauser zu bauen und ihren Wohlstand zu vermehren; man
konne auf die Weise auch Acker, Landgiiter und noch manches andere
sich anzueignen suchen. Ich weill wohl, dal solche Dinge manchmal
mehr aus Leichtfertigkeit denn mit wirklichem Grund ausgestreut werden,
und doch ist es besser, jeden AnlaB3 flir derartige Redensarten von
vornherein  abzuschneiden. Man wird einen unbestechlichen
Gerechtigkeitssinn nicht mehr mit Sicherheit bei jenem Inquisitor
voraussetzen diirfen, der iiberall durch seine Leute die Bauern gewaltig
gegen die Hexen aufhetzen lie3, hernach von ihnen herbeigerufen
antwortete, er werde kommen, diese Pest auszubrennen.

Dann schickte er zunichst einige Geldeinnehmer voraus, um fiir ihn von
Hans zu Haus sammelnd eine reichliche Summe zusammenzubringen,
daB3 die Bauern ihn gleichsam mit einem Handgeld einliiden, wie sie das
nennen. Er nahm das gesammelte Geld an, kam und veranstaltete ein oder
zwei feierliche Verbrennungen und brachte das Volk noch mehr in
Aufregung mit der Erzéhlung von den Schandtaten und weiteren
Absichten, die die nun verbrannten Hexen gestanden haben sollten. Dann
tut er so, als miisse er abreisen, und sorgt doch unterdes eifrig dafiir, daf3
die bereits erwidhnten Geldeinnehmer ithn an der Abreise zu hindern
suchen und den Leuten zu einer erneuten Geldsammlung zureden, um ihn
damit bis zur Vertilgung auch des iibrigen Unkrauts zurlickzuhalten. Das
geht so fort, bis er endlich ans dem so geduldig geprellten Dorf sich
woanders hin begibt und sich dort derselben Tétigkeit widmet. Mir
kommt das ganz wie eine allgemeine Steuer vor, und es wiindert mich,
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daB3 die Fiirsten sie ihren Inquisitoren erlauben und der méchtige Kaiser
sie den Fiirsten gestattet. Zumal wir ja sehen, dal dies der
Schwatzhaftigkeit des Volkes reichlich Nahrung gibt, sodal3 beides, ob
einer zu diesen wiederkehrenden Sammlungen viel beitrdgt oder wenig,
von den Verleumdern vermerkt wird. Je nachdem heif3t es, man wolle die
Rechtspflege nicht fordern, weil man vielleicht fiir sich oder seine
Angehorigen zu fiirchten habe, oder man wolle durch seine Freigebigkeit
verhindern, da3 man fiir das gehalten werde, was man vielleicht wirklich
ist.

IV.  VorsichtsmaBiregel. Man wird nur mit Schwierigkeiten geeignete
Gerichtspersonen finden kénnen, wie wir sie oben beschrieben haben,
ndmlich wirklich gelehrte, rechtschaffene usw. Ja, auch wenn sie zu
finden wiren, so bliebe doch zu fiirchten, daf} die Gerichte untereinander
gar zu verschiedener Meinung wéren und die Prozesse zu ungleichméBig
durchgefiihrt wiirden, was auch Argernis erregen und den Staat
beunruhigen kann. Es treten weiter tiglich bei dem Verbrechen der
Hexerei schwierige neue Fragen auf, die bisher noch nicht in dieser Weise
hervorgetreten sind, soda3 die Peinliche Gerichtsordnung Kaiser Karls V.
nicht mehr ausreicht. Aus diesen Griinden wére zu wiinschen, dal} Seine
Majestit der Kaiser eine neue fiir das ganze Reich bindende Peinliche
Halsgerichtsordnung erlieBe, in der alles mit diesem Verbrechen
Zusammenhdngende so umfassend geregelt wire, dal dem Ermessen und
der personlichen Auffassung der Richter so wenig als mdglich tliberlassen
bliebe

V. Vorsichtsmafregel. Nun ist aber Seine Majestét durch andere
hochwichtige Geschéfte und Kriege des Reiches daran verhindert; darum
wird es gut, ja dringend notwendig und eine ernste Gewissenspflicht der
Fiirsten und derer sein, die ihre Ratgeber sind oder sein sollten, dal3
einstweilen die Fiirsten, die eine allgemeine Hexeninquisition anordnen
wollen, ei ne besondere, genaue Verfahrensvorschrift in Strafsachen
ausarbeiten lassen, ehe sie an eine so schwierige Aufgabe herangehen. Sie
miissen es dann ferner allen ihren Richtern wie auch den Beichtvitern,
denen die Seelsorge der Hexen anvertraut ist, zur Pflicht machen, sie
sorgféltig durchzulesen und genau zu beachten. Delrio (lib. 5. inquisit.
appen. 2. . 41.) und noch heutzutage Tanner (de Instit. disp. 4. quaest. 5.
dub. 3. num. 81.) und andere gelehrte Geistliche wiinschen sich eine
solche Verfahrensvorschrift sehr dringend von den Fiirsten, weil sie
hochst notwendig sei. Sie ist um so unentbehrlicher, als das heute vielfach
geiibte Verfahren ganz schlecht ist. Und sehr oft, wenn die Gelehrten
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etwas daran aussetzen und aus den Gesetzen wie aus der Vernunft
beweisen wollen, dal3 man schlecht und unrecht handelt, erreichen sie
damit doch nur, dal} sie von den Richtern die lacherliche und torichte
Antwort zu horen bekommen: ,,Die Praxis ist heute nun einmal so*“. Da
doch nun Recht und Billigkeit vom Verfahren abhidngig sind, ist es
unbedingt notig, eine allgemeine Verfahrensvorschrift in Kapitalsachen
zu schaffen, aus der sich auch erfahrene, kluge und gewissenhafte
Mainner, nicht blof3 solche untiichtigen, unerfahrenen Rat holen kdnnen.

VI. Vorsichtsmaliregel. Bei der Ausarbeitung einer derartigen
Verordnung oder Verfahrensvorschrift in Kriminalsachen miissen weiter
nicht nur Juristen, sondern auch Theologen und Mediziner mit ihrem
Urteil und ihrer Kritik gehdrt werden. Auch dieses unser Buch wird
vielerlei niitzliche Anregungen geben konnen. Sowie dann die
Verordnung fertiggestellt ist, mull sie zunédchst einigen Akademien zur
Beurteilung und Beratung vorgelegt werden. Hernach mufl sie den
Richtern zur Anwendung iibergeben werden mit der Aufforderung, stets
dariiber zu berichten, falls innerhalb eines Jahres eine ginzlich neue oder
jedenfalls noch nicht erschopfend behandelte Schwierigkeit auftreten
sollte oder sich zeige, dal etwas hinzugefligt, gestrichen oder abgedndert
werden miisse. Auf Grund dieser Berichte kann dann das Gesetz erneut
beraten und zum {brigen Text noch etwas angefiigt oder etwas
fortgelassen werden. Bei so sorgfiltiger Diircharbeitung wird sicherlich
am Ende etwas Tiichtiges zustande kommen, und wenn wir so behutsam
und vorsichtig sind, wie es in unserer Macht steht, darf man hoffen, der
allméchtige, giitige Gott werde es fiigen, dal wir nicht durch eigene
Schuld unsern Richterstuhl mit unschuldigem Blut besudeln. Solange
aber nicht anders verfahren wird, als ich es bis jetzt {iberall geschehen
sehe, und nicht mit allem Eifer fiir geeignete Gegenmalregeln gesorgt
wird, kann ich mit gutem Gewissen jedem Fiirsten nur raten, die
Hexenprozesse abzubrechen, wenn er schon damit angefangen hat; hat er
noch gar nicht damit begonnen, so mag er die Hinde davon lassen, denn
es ist ja ganz offenbar, daB diese Prozesse einstweilen vielen
Unschuldigen das Leben kosten, deren Blut gewi3 zum Himmel schreit.
Ich habe das auch kiirzlich zur Antwort gegeben, als ich nach meiner
Meinung gefragt wurde. Wer einen anderen Rat gibt, der weil3 entweder
nicht, was vorgeht, oder aber er tut selbst das, woriiber ich hier Klage
fiihre und mich unten noch weiter zu beklagen habe. Es ist wohl neulich
mit Recht gesagt worden, nur dadurch konnten die allgemeinen Fehlgriffe
vermieden und die Gerechtigkeit hergestellt werden, da3 man sich letzten
Endes an den hochsten Hiiter des Rechts, Deutschlands frommen
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Landesvater Ferdinand II., mit der Bitte wende, den Obrigkeiten zu
befehlen, solange inne zu halten, bis sie eingehend {iber ihre
Prozedierweise berichtet hétten, und anzuordnen, dall es in der
Zwischenzeit keinem veriibelt werden dirfe, wenn er Beschwerde fiihren
wolle.

VII.  Vorsichtsmafiregel. Vielfach wird die Meinung vertreten, die
Tatsache, dal3 sie sich vor Strafe sicher fiihlten, sei nicht zuletzt die
Ursache flir die Gewissenlosigkeit der meisten Richter. Der Fiirst muf3
deshalb dafiir sorgen, da3 er von ihren Versto3en unterrichtet wird, und,
wenn sie sich etwas zuschulden kommen lassen, strenge gegen sie
vorgehen Zum Beispiel: Hat ein Richter jemanden ohne ausreichende
Indizien foltern lassen, so muf} der Fiirst ihn zwingen, den Verletzten
nach den allgemeinen Grundsdtzen des Rechts und der gesunden
Vernunft restlos zu entschiddigen. Wenn so die Richter merken, daf3 ihre
Nachléssigkeit und Gewissenlosigkeit ihnen nicht straflos durchgeht,
dann werden sie schon die notige Sorgfalt und Miihe auf ihre Tétigkeit
verwenden, sodall die Befiirchtungen, von denen hier die Rede ist,
entweder ganz wegfallen oder doch verringert werden. Das wiirde auch
am allerschnellsten Abhilfe schaffen und den sehnlichsten Wiinschen
zahlloser ungliicklicher Menschen entsprechen. Doch, wo ist ein Fiirst,
der zu diesem Mittel greifen wird? Oder vielmehr, wer wird es den
Fiirsten vorschlagen? Letzthin hat mich jemand gescholten und fand es
lachhaft, was ich mir da habe einfallen lassen, dal} ich auch nur von ferne
zu hoffen wagte, es werde jemals ein Fiirst solche Fehler seiner
Inquisitoren aufspiiren lassen. Ich weil3 nicht, ob das wirklich so ist; sollte
es jedoch wahr sein, so wire jedenfalls eine derartige Nachldssigkeit der
hohen Obrigkeiten aufs schirfste zu mifbilligen. Ich will hierzu noch
erzéhlen, was sich kiirzlich ereignet hat. Es war zwei Edelleuten, deren
Namen ich angeben konnte, gestattet worden, einmal freiheraus zu reden,
und sie haben darauthin vor verschiedenen Fiirsten iiber gewisse, mit der
Verfolgung der Hexen betraute Inquisitoren allen Ernstes folgendermal3en
geurteilt: Man solle ihnen nur Vollmacht geben; sie wiirden gegen diese
Inquisitoren mit ganz genau den gleichen Indizien und Foltermethoden
verfahren, wie sie selbst es zu tun pflegten; und wenn sie sie nicht
sogleich als unzweifelhaft gestindige Hexenmeister auf den
Scheiterhaufen schicken konnten, dann wollten sie es mit ihrem Kopf
bezahlen. Ich bin bereit, die gleiche Wette einzugehen, und mache mich
ohne Riickhalt anheischig, zu beweisen, dall die Gerichtsakten, trotzdem
sie heutzutage gar nicht wahrheitsgetreu gefiihrt werden, von vorn bis
hinten tiberall voller Irrtiimer stecken, — wenn man mir nur erlauben
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wollte, sie durchzubldttern. Aber was hilft das? Die Fiirsten haben all das
schon gehdrt und doch geschwiegen; es horen es ihre Beichtviter und
schweigen. Was soll denn da geschehen? Gott sieht es wohl nicht und
achtet nicht der Seufzer der Unschuldigen.

17. FRAGE

Ob man in Fillen von Hexerei den Gefangenen
die Verteidigung gestatten und ihnen einen
Rechtsbeistand bewilligen soll?

Ich sollte mich dieser Frage schimen, aber die Ungerechtigkeit unserer
Tage nimmt mir das Gefiihl der Scham. Unwissende (oder vielmehr
Niedertrachtige und Ungerechte, denn so unwissend kann einer
schwerlich sein) behaupten, da die Hexerei zu den Sonderverbrechen
gehore, miisse man von vornherein jede Verteidigung abschneiden. Was
jedoch in Wirklichkeit davon zu halten ist, will ich nun kurz in
zweifacher Antwort auseinandersetzen.

Ich antworte also I.: Wenn das Vorliegen des Sonderverbrechens
unstreitig ist, dann wird nach allgemeinem Recht die Verteidigung
abgelehnt und ein Advokat versagt; gemif cap. finale de Haereticis in 6.
& lex quisquis, § denigne, C. ad leg. Tul. & leg. per omues, C. de
defensione eivitatum. Wenn also ein Gefangener zwar nicht leugnet, das
Verbrechen begangen zu haben, es vielmehr zugibt, es aber zu
verteidigen, d. h. zu entschuldigen sucht, indem er beispielsweise
vorschiitzt, es sei eine ehrliche Kunst oder er sei vom Teufel verfiihrt,
dann darf ihm Verteidigung und Rechtsbeistand verweigert werden.

Dies hat seinen Grund darin, dal solche Rechtfertigungsversuche wertlos
sind und darum verworfen werden konnen, gar nicht gehort werden
diirfen. Und das zumal die Verwerflichkeit dieses Verbrechens durch
tibereinstimmendes Urteil aller Gelehrten bereits hinreichend ergriindet
und festgestellt ist. Aber daran ist ja gar kein Zweifel, und die oben
vorangestellte Frage betrifft auch diesen Fall nicht.

Daher antworte ich II.: Solange das Verbrechen noch nicht zur volligen
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GewiBheit erwiesen ist, mufl nach allgemeiner Ansicht die Verteidigung
zugelassen und ein Rechtsbeistand bewilligt werden; vgl. Julins Clarus, §
haeresis, num. 16. und Farinacius quaest. 39. num. 109. & 167. Das hat
auch bei Sonderverbrechen zu gelten, wie richtigerweise die von Delrio
und nach ihm von Tanner de lustitia disp. 4. quaest. 5. dub. 3. num. 76.
angefiihrten Schriftsteller sagen, die Gelehrten zu Ingolstadt, Freiburg,
Padua und Bologna, die Verfasser des Mallens, Eimeriens, Penna,
Humbertus, Simancha, Bossins, Rolandus u. a. m. Doch wozu soll ich
hier Schriftsteller aufzédhlen und mich auf die allgemeine Meinung
berufen, als ob die Frage nur mit Hilfe von Autorititen zu entscheiden
wiére? Es ist ja (wie kein vernilinftiger Mensch bestreiten wird) ganz
einfach ein Satz des Naturrechts, dall du dich verteidigen darfst, solange
dir noch keine Schuld nachgewiesen ist. Wenn also ein Gefangener nicht
blof sein Verbrechen entschuldigen, sondern iiberhaupt jeden Verdacht
entkrédften will und bestreitet, das Verbrechen begangen zu haben, dessen
man ihn bezichtigt, dann mufl ihm unbeschrinkte Verteidigung gestattet
und der beste Advokat bewilligt werden, den er finden kann. Es ist gar
nicht daran zu denken, da3 man ihm das alles verweigern miifite, weil die
Hexerei ein Sonderverbrechen sei; vielmehr muf3 es gerade auch deshalb
um so bereitwilliger gewéhrt werden, ja, man muf} es richticherweise dem
Gefangenen auf dringen. Ans folgenden Griinden.

I. Grund. Es ist licherlich, zu zetern, die Magie sei ein Sonderverbrechen,
bevor nicht erwiesen ist, da} der Gefangene sie iiberhaupt begangen hat.
Gesetzt, sie sei ein Sonderverbrechen, sei abscheulich, unheilvoll, sei was
sie wolle, — was soll das, wenn hernach der Gefangene bestreitet, sie
begangen zu haben? Ja, wenn er das Verbrechen selbst zugibt, dann mag
man feststellen, daB3 ein Sonderverbrechen vorliegt, und verfahren, wie es
bei diesen zuldssig ist. Aber das ist ja bis jetzt gerade die Frage, ob der
Gefangene sich dieses Verbrechens schuldig gemacht hat. Darum ist es
hier lacherlich, einem die Schwere des Verbrechens entgegenzuhalten.

II. Grund. Es ist ein Satz des Naturrechts, dal niemandem seine
rechtmifige Verteidigung, so gut sie nur immer moglich ist, versagt oder
beschrinkt werden darf, sodall wer es nicht selbst tun kann sich durch
emen anderen, der ihm dazu am geeignetsten erscheint, verteidigen lassen
kannj Was aber durch Naturrecht geboten ist, das mufl bei
Sonderverbrechen genau so beachtet werden wie bei gewohnlichen
Vergehen, — was oben bereits ausgefiihrt ist. Es ist also unsinnig, hier
von einer Ausnahme zu reden, weil die Sdtze des Naturrechts keine
Ausnahmen zulassen.
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III. Grund. Verbietet aber, wie gesagt, das Naturrecht, jemandem seine
rechtmifige Verteidigung zu versagen, so darf das desto weniger getan
werden, je notwendiger die Verteidigung ist und je groBer das Ubel ist,
gegen das er sich verteidigen will. Zum Beispiel: Wenn das Naturrecht
verbietet, mich an der Verteidigung gegen einen Messerstich zu hindern,
so darf man mich demnach noch viel weniger daran hindern, mich gegen
einen Schuf} zu verteidigen. Daraus folgt: Wenn mir das Naturrecht ge-
stattet, mich von einem geringen Vergehen zu reinigen und mich zu
verteidigen, so habe ich noch viel mehr das Recht, mich von einem
schweren Verbrechen zu reinigen und mich zu verteidigen; zumal, wenn
es ein so entsetzliches ist, wie die Magie. Ja, es ergibt sich, dal mir eine
um so bessere Verteidigung durch moglichst tiichtige, fdhige Advokaten
gestattet werden muB, je schlimmer das Ubel, das mir droht, und das
Verbrechen ist, von dem ich mich zu reinigen habe. Das Naturrecht
verbietet also, den Gefangenen hier Verteidigung und Rechtsbeistand zu
verweigern.

IV. Grund. Abgesehen vom Naturrecht verlangt die christliche
Niéchstenliebe ganz das Gleiche. Sie verbietet nicht nur, da3 man dich an
deiner Verteidigung hindert, sondern verlangt vielmehr, da3 man dir
dabei helfe und dir die Waffen zu verschaffen suche, damit du es besser
tun kannst. Vor allem 148t auch sie umso weniger zu, dal man dich an der
Verteidigung hindert, je groBer die Gewalttat und das Ubel ist, die du von
dir abwenden mochtest, sondern fordert, dal3 man dir umso bereitwilliger
beistehe und rasch die besten Waffen in die Hand gebe. Aus alledem
ergibt sich, was ich dartun wollte:

Es darf bei einem Sonderverbrechen niemanden verweigert werden, sich
so gut und vollstindig zu verteidigen als moglich; die Verteidigung muf3
hier sogar in viel weiterem Umfange zugelassen werden, als bei einem
gewoOhnlichen Verbrechen. Wer anders verfdhrt, der verstoft in
hochwichtiger Sache gegen das Naturrecht und das Gebot der christlichen
Naichstenliebe und macht sich demnach einer Todsiinde schuldig. Ist es
denn aber moglich, daB ein fiirstlicher Ratgeber so einfiltig sein sollte,
das nicht zu wissen, oder so nachléssig, nicht darauf aufmerksam zu
machen? Wir wissen ndmlich von etlichen Inquisitoren vorziiglicher,
hochgeachteter Fiirsten, die nicht blo3 die papstliche Abendmahlsbulle, ja
sogar die Exkommunikation nicht fiirchten und ohne besondere Erlaubnis
des Apostolischen Stuhles Hand an geistliche Personen legen, sondern
sich auch gar nicht scheuen, das auf Grund von Indizien zu tun, iiber die
jeder Abc-Schiitze lachen miifite, und schlieBlich noch griindlich dafiir zu
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sorgen, daf3 sie sich nicht irgendwie verteidigen konnen. Und das heil3t
man natiirlich um der Gerechtigkeit willen geeifert, damit wir ein Recht
haben, Unrecht zu tun und alle Freiheit der Geistlichen, die wir doch
besonders schiitzen sollten, zu vernichten. Wenn man aber schon
geistlichen Personen in so empdrender Weise die Moglichkeit der
Verteidigung nimmt, und sie, was sie auch tun mogen, zu Recht oder
Unrecht schuldig heiflen miissen, was haben da wohl andere, geringere
Leute zu hoffen? Es verwundern sich viele, dal die Geistlichkeit nicht bei
der gehorigen Stelle hieriiber Beschwerde fiihrt.

V. Grund. Ich will aber noch deutlicher machen, wie dumm und
unsinnig, nein, vielmehr niedertrdchtig es ist, wenn die Leute den
Gefangenen bei einem besonders schweren oder Sonderverbrechen einen
Rechtsbeistand verweigern wollen, den sie bei anderen Vergehen ruhig
bewilligen. Darum soll der Leser nun von mir héren, wie sie verfahren,
denn folgendermallen wird es gemacht.

Es klagt mich einer wegen Diebstahls an. Das ist ein arger Schandfleck
auf meiner Ehre. Also gestatten mir diese klugen, tiichtigen Leute
ungesdumt, mich zu verteidigen, mich von der Schande reinzuwaschen
und, wenn ich das nicht selbst sachgemil3 tun kann, mir einen Anwalt zu
nehmen, der fiir mich auftritt.

II. Ein anderer klagt mich des Ehebruchs an. Das ist eine noch
groflere Schande. Also wird mir abermals erlaubt, mich auch von diesem
Schimpf zu reinigen.

II.  Ein Dritter klagt mich der Hexerei an. Das ist die denkbar
schlimmste, allergrofSte Schande. Folglich verbieten sie mir sofort, mich
zu verteidigen und zu rechtfertigen, und geben als Begriindung an: die
Magie bedeute eme ungeheure Schande, sei das graBlichste, todlichste
Verbrechen, darum diirfe ich mich nicht reinzuwaschen versuchen.

Wer sollte sich nicht iiber eine derart meisterhafte Beweisfiihrung
entriisten! Sie miiite ja das gerade Gegenteil beweisen. Eben weil es das
allerschwerste Verbrechen ist, was man mir vorwirft, die grofite
Beschimpfung, die man mir antut, miifite ich mit umso groBerem Eifer,
umso besseren Hilfsmitteln dafiir sorgen diirfen, dal es nicht auf mir
sitzen bleibtj Ich schame mich fiir Deutschland, dal wir in so wichtiger
Sache nicht besser zu argumentieren verstehen. Was sollen die anderen
Nationen dazu sagen, die schon jetzt immer iiber unsere Einfalt sich lustig
machen? Es ist wirklich emporend; nicht einmal ein kleines Kind mochte
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es fiir richtig halten, jemandem gegen den Angriff einer giftigen Schlange
die Hinde zu binden, ihm aber zur Vermeidung eines Flohbisses beide
Hénde freizugeben. Ich will hier einfiigen, was mir unldngst ein
hochangesehener Mann erzéhlt hat, der selbst auch viele Jahre lang
Richter war. Ein gewisser Fiirst, dessen Name hier nichts zur Sache tut,
hatte die Hexen einige Jahre hindurch mit aller Strenge verfolgt. Da
geschah es, dal auch ein Geistlicher festgenommen wurde. Sein Orden
riihrte sich und verlangte Erlaubnis zu seiner Verteidigung. Der Fiirst
wollte das rundweg absehlagen, fragte aber gleichwohl den genannten
Richter nach seiner Ansicht. Da der antwortete, es miisse die
Verteidigung unbeschrinkt zugelassen werden, berichtete der Fiirst den
Fall einer gewissen deutschen Universitit, von der er das gleiche
Gutachten erhielt. Unmutig meinte darauf der Fiirst: ,,Wenn so allen
Gefangenen die Verteidigung hétte gestattet werden miissen, wieviel
Unschuldige haben wir dann bis jetzt umgebracht !,

Recht so! Und wieviel haben bis heute auch andere aus diesem Grunde
umgebracht und tun es noch tiglich! Gott zéhlt sie gewilich und wird
thre Zahl zu seiner Zeit beim Gericht vorbringen. Wenn sich die
Obrigkeiten nicht in acht nehmen, werden sie mit ihrem Feuereifer
erreichen, dal} sie im anderen Leben im Hoéllenfeuer brennen. Kluge und
gelehrte Ménner sollten das auch den Konigen ins Angesicht sagen und
sich nicht irre machen lassen, denn es ist die Wahrheit. Trotzdem wollte
der oben erwéhnte Fiirst einfach weiter prozessieren lassen, weil er
andernfalls seine bisherigen Prozesse hitte verdammen miissen. Das ging
so lange, bis einer den Aufgeregten zum Aufhoren brachte indem er ihm
sagte, wenn bisher gesiindigt worden sei, so diirfe man deshalb nicht
weiter siindigen; ein fritheres Vergehen konne man durch ein neues
niemals aus der Welt schaffen, sondern nur noch vergrofern.

18. FRAGE

Welche Ergebnisse aus dem vorher Gesagten
abzuleiten sind?

Ich antworte: Nachstehende Ergebnisse konnen daraus abgeleitet werden;
sie konnten zwar schon wéihrend des Lesens deutlich werden, aber ich
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will sie doch, damit sie sich dem Leser umso sicherer einprigen, im
Folgenden der Reihe nach anfiihren.

I. Ergebnis. Es ist unrecht, jemandem, der sich verteidigen will, er sei
kein Zauberer, einen Rechtsbeistand zu verweigern.

II. Ergebnis. Es ist schon unrecht, wenn man ihm nicht moglichst den
besten Anwalt oder doch den gibt, den er selbst vielleicht zu haben
wiinscht.

II1. Ergebnis. Ebenso unrecht ist es, ihn nicht an sein Recht zu
erinnern oder ihn eindringlich dariiber zu belehren, wenn er selbst nichts
davon weil} oder nicht daran denkt.

IV.  Ergebnis. Man soll ihm eher bei der Verteidigung helfen und alles
Erforderliche bewilligen, statt ihn irgendwie zu behindern.

V. Ergebnis. Man soll sich auch freuen, nicht zornig die Stirne
runzeln, wenn Beweise fiir die Unschuld der Gefangenen zutage
kommen.

VI.  Ergebnis. Je schwerer das Verbrechen, dessen einer beschuldigt
wird, desto schwerer versiindigt sich, wer ihm die Verteidigung
verweigert. Bei dem Verbrechen der Magie ist es darum eine besonders
schwere Siinde.

VII. Ergebnis. Wenn die Beschuldigten ins Gefdngnis kommen, sind
thnen ein paar Tage zu gewdhren, wihrend derer sie sich sammeln und
iiberlegen konnen, wie sie sich am besten verteidigen. Dagegen ist es
unrecht, sie unmittelbar nach der Gefangennahme sofort zur Folter zu
schleppen. Denn sie sind sonst infolge dieser pldtzlichen Verdnderung
ihrer Lage bestiirzt, nicht geniligend geistesgegenwartig und gertistet, sich
vollstédndig und gut zu verteidigen. Das Naturrecht aber und die gesunde
Vernunft verlangen, wie wir sahen, dal ihnen die Verteidigung
unbeschrénkt gesichert sei.

VIIIL. Ergebnis. Es muB3 den Beschuldigten unbedingt eine Abschrift der
gegen sie vorgebrachten Indizien ausgehindigt werden. Wenn némlich
schon Rechtsbeistand und Verteidigung gewidhrt werden miissen, so ist
nicht ersichtlich, wie man ihnen eine solche Abschrift verweigern konnte.
(Siehe dariiber mehr bei Tanner, de Justitia, disp. 4. q. 5. dub. 3. num.
73.) Dementsprechend mifBbilligt auch Delrio irgendwo die
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entgegengesetzte Ubung gewisser Gegenden. Anderseits ist zu beachten,
dal nach dem Malleus Sprengers (Pars 3.) die Namen der
Belastungszeugen den Beschuldigten und ihren Anwiélten dann nicht
mitzuteilen sind, wenn den Zeugen mit Riicksicht auf die Machtstellung
der Gefangenen irgendeine Gefahr drohen konnte; besteht keine Gefahr,
so miissen die Namen mitgeteilt werden, wie es auch bei anderen
Prozessen die Regel ist.

IX.  Ergebnis. Den Personen, deren die Beschuldigten sich zu ihrer
Verteidigung bedienen wollen, darf der Zutritt zum Gefdngnis nicht
verwehrt werden. Das ist auch in der Peinlichen Gerichtsordnung Kaiser
Karls V. art. 14 bestimmt. Darum habe ich es immer fiir besonders
unrecht gehalten, wenn man verhindert, da3 ein Gelehrter, nach dem die
Beschuldigten verlangen, zu ihnen gelangt, aus Furcht, er konnte ihnen
Beweise an die Hand geben, den Tatverdacht zu entkréften. Dabei wire
dies doch sehr zu wiinschen, wenn dadurch die Unschuld eines
Gefangenen an den Tag gebracht werden konnte. Kiirzlich hat ein Priester
einigen Richtern in aller Stille unter vier Augen aus ihrem Protokoll be-
wiesen, daf} sie gegen etliche Beschuldigte einen rechtswidrigen Prozel3
gefiihrt haben; aber sie haben daraufhin nur die Betreffenden hinrichten
lassen und angeordnet, daf3 dieser Geistliche kiinftig zu keinem Gefangnis
mehr Zutritt erhalten solle. Ich hore jetzt iibrigens, dal noch mehreren das
gleiche geschehen ist.

X. Ergebnis. Der Richter hat selbst dafiir zu sorgen, dall es den
Gefangenen nicht an Advokaten fehlt.

XI.  Ergebnis. Advokaten, die in Hexenprozessen nicht titig sein
wollen und andere davon absehrecken, sind Dummkdopfe. Doch nein, ich
muf} mich berichtigen: Sie tun wohl daran. Wehe dem, der sich in diesen
Prozessen fiir einen Beschuldigten einsetzen will; er zieht sich selbst
einen Prozel3 zu, als ob er womdglich selbst nicht ganz unerfahren in der
Zauberkunst wire, — wie schon oben dargelegt ist. Wehe, so ist es
heutzutage um die Freiheit bestellt! Wenn einer nur wagt, einem
Angeklagten beizustehen, dann macht er sich schon selbst verdichtig. Ja,
ich sage noch mehr, verdidchtig oder wenigstens verhallt macht sich auch,
wer es hier nur wagt, in aller Freundschaft die Richter zu warnen.
Deshalb will ich auch dieses schon ldngst von mir verfalite
Warnungsbuch nicht im Druck verdffentlichen, sondern teile es unter
Geheimhaltung meines Namens als Manuskript nur einigen wenigen
Freunden mit. Mir macht das Beispiel des frommen Theologen Tanner
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angst, der mit seinem vollig zutreffenden, klugen Buch sich nicht wenig
Feinde gemacht hat.

XII. Ergebnis. Der Angeklagte kann gegen den Beschluf3, ihn foltern zu
lassen, appellieren. Das beweist der Gesetzestext in 1. 2. C. dc Appell.
recip., und weiter entspricht das der iibereinstimmenden Meinung der Ge-
lehrten Bartolus, Baldus, Marsilius, Cotta, Follerus, Gomez, Prosper
Caravita, Brunus und anderer, die Farinacius (quaest. 38, nu. 10.) anfiihrt.

XIII. Ergebnis. Schreitet der Richter ungeachtet solcher Appellation zur
Tortur und erpre3t er damit ein Gestandnis vom Angeklagten, so ist dies
Gestdndnis ganz unwirksam und keine geeignete Grundlage zur Ver-
urteilung. So die genannten Autoren bei Farinacius (ebenda nu. 17. &
22.).

XIV. Ergebnis. Auch wenn auf Grund von gesetzméafligen Indizien gegen
den Angeklagten auf die Tortur erkannt ist, darf er doch nicht gefoltert
werden, wenn auf der anderen Seite auch entlastende Indizien vorhanden
sind, die genau so fiir seine Unschuld sprechen wie jene fiir seine Schuld.
Denn billigerweise hebt eine Vermutung die andere gédnzlich auf. (Vgl.
Menochius, de praesump. 1. i. q. 29. & 30. und Mascard. de probat. 1. 3.
conclus. 1224. n. 4.ff.). Farinacius (q. 38. n. 112.) sagt auch, wenn zwei
entgegengesetzte Vermutungen, eine belastende und eine entlastende,
einander gegeniiberstehen, dann ist immer der das Verbrechen
ausschlieBenden der Vorzug zu geben. Er behauptet weiter, nach ein-
helliger Meinung der Gelehrten, deren er eine groBe Anzahl zitiert, sei
das auch dann richtig, wenn die zugunsten des Angeklagten
vorgebrachten Indizien ein wenig schwicher sind, als die belastenden. Ich
frage aber, wer beachtet das heutzutage? Wer palit auf, ob es beachtet
wird? Freilich wundere ich mich, was diejenigen wohl fiir Gewissen
haben mogen, die nicht besser Sorge fiir das Seelenheil der Fiirsten tragen
sondern zu allem stillschweigen.

XV. Ergebnis. Hochst unrecht ist es, so zu tun als ob den Beschuldigten
thre Verteidigung gewéhrt wiirde, und dabei in Wirklichkeit nichts
weniger zu tun als das. Auf dafl darum die Fiirsten erfahren, was es bei
vielen ihrer Inquisitoren zu bedeuten hat, wenn sie erkldren, sie lieBen
stets die Verteidigung zu, Gaia‘s Verteidigung sei gehdrt worden, habe
jedoch nicht bestehen konnen usw., auf dal3 sie desgleichen erfahren, auf
welche Griinde hin sie die Angeklagten der Folter unterwerfen, — da
mogen sie horen, dal an vielen Orten folgendermallen prozediert wird.
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Der Inquisitor 146t die Gefangene zu sich rufen. Er sagt, es sei ihr ja nicht
unbekannt, weshalb sie gefangen sei, die und die Indizien seien gegen sie
vorgebracht, sie solle sich also dazu duflern und sich rechtfertigen.
Antwortet sie und widerlegt sie auch — wie ich es selbst oft erlebt habe
— ganz genau die einzelnen Verdachtsmomente, sodal nicht das
geringste dagegen zu sagen ist und die Haltlosigkeit der ganzen Anklage
mit Handen zu greifen ist, so wird ihr gleichwohl doch nur gesagt, sie
solle in ihr Gefangnis zuriickgehen und es sich besser iiberlegen, ob sie
bei ihrem Leugnen bleiben wolle, man werde sie nach ein paar Stunden
wieder rufen; und das ohne ein weiteres Wort, ohne dal3 ndher auf ihre
Einlassung eingegangen wiirde, gerade als ob sie in den Wind geredet
oder den Steinen Mairchen erzdhlt hétte. Wahrend sie ins Gefdngnis
zurlickgebracht wird, schreibt man ins Protokoll, die Angeklagte sei in
der Vernehmung beim Leugnen geblieben, und es wird beschlossen, sie
deshalb foltern zu lassen.

Wenn sie dann wieder hervorgerufen ist, bekommt sie lediglich zu héren:
Wir haben dich heute hier vernommen und du hast geleugnet. Wir haben
dir Zeit gelassen, dich eines Besseren zu besinnen und von deiner
Halsstarrigkeit abzustehen. Was hast du nun also zu sagen? Willst du
weiter hartnickig bleiben und leugnen? Wenn du weiter leugnest, — hier
ist das Protokoll: Das decretum Torturale (wie sie es nennen) ist bereits
abgefalit. Wenn die Gefangene darauthin noch bestreitet, dann wird sie
zur Folterung abgefiihrt. Von dem, was sie zur Widerlegung der Indizien
vorgebracht hat, ist iiberhaupt keine Rede, gerade als ob alles schon durch
bloBes Schweigen abgetan wire, und es wiirde ganz dasselbe sein, ob sich
die arme Frau nun verteidigte oder ob sie es bleiben lieBe. Wozu hat man
sie denn iiberhaupt verhort? Warum sie aufgefordert, sich zu
rechtfertigen, wenn nichts sie je zu rechtfertigen vermag? Hat denn jemals
eine dort gestanden, die nicht zur Folter geschleift worden wére, mochte
sie sich auch gerechtfertigt haben, soviel sie wollte? Aber Gott ist mein
Zeuge: Ich habe hiufig so eingehende Rechtfertigungen angehort, daf3
ich, der ich doch wirklich an scholastische Disputationen gewohnt bin,
keine Zweifelsfrage mehr finden konnte, die nicht restlos geklirt wire.
Ich weill auch noch andere, die das gleiche unter ihrem Eide bestétigen
wollten. Nur die Fiirsten sind irgendwie von Gott gestraft, da3 sie es nicht
wissen, sondern sich ganz anders unterrichten lassen miissen. Darum
werden zwar die Indizien der Inquisitoren gegen die Angeklagten
sorgfiltig in den Akten aufgezeichnet, dall aber die meisten davon nicht
vollstindig bewiesen sind oder, falls sie wirklich bewiesen sein sollten
(was selten genug vorkommt), was gegen sie vorgebracht ist oder wie sie
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ginzlich widerlegt sind, — das wird mit keinem Wortchen erwihnt.
Wenn ich recht bedenke, was ich schon gesagt habe und was ich noch
weiter zu sagen habe, dann mull ich wirklich fiirchten, dafl die
Obrigkeiten, die die Hexeninquisition anordnen, sich selbst die ewige
Verdammnis aufladen; das heute dabei gebrdauchliche Verfahren ist eben
dermallen gefédhrlich.

XVI. Ergebnis. Aus dem eben Ausgefiihrten folgt, dal notwendig die
Inquisitoren die schwersten Fehler machen miissen, auch wenn sie
,,gemall dem, was vorgebracht und bewiesen ist,” verfahren. Das miissen
die Fiirsten und ihre Ratgeber genau bedenken, denn aus Unkenntnis der
Redewendungen werden allenthalben hier Irrtiimer begangen. Viele
Inquisitoren haben heute ndmlich eine Menge von Indizien, die nicht
gesetzmdlig bewiesen sind; trotzdem erkldren sie, sie verfilhren gemal3
dem, was vorgebracht und bewiesen sei, wenn sie diese Indizien ihrem
Verfahren zugrunde legen. Deshalb mufl der ProzeB rechtswidrig sein,
auch wenn sie gemidl dem verfahren, ,,was vorgebracht und bewiesen
ist“. Denn ,,vorgebracht und bewiesen®“ ist gleichbedeutend mit
,,vorgebracht und nicht bewiesen sondern sogar widerlegt”. Das ist der
wahre Sinn ihrer Worte. Damit aber niemand meint, ich hétte das alles
aus Gehdssigkeit erfunden, so mache ich mich anheischig, es zu
beweisen; miflingt es, dann mag man mich als Verleumder nach dem
Gesetz bestrafen. Viele von meinen Freunden wundern sich, wenn sie
dies lesen, und fragen ob es denn wirklich so sei. Solchen erwidere ich
immer, es fehlten ihnen ja die einfachsten Grundlagen auf diesem Gebiet;
aber ich hitte keine Lust, mir die Mithe zu machen, sie ihnen ausein-
anderzusetzen. Sie mochten nur zu Gott beten, dall er Fiirsten aufstehen
lasse, die Wert darauf legen, die Wahrheit zu erfahren und die
Ausdrucksweise der Inquisitoren zu durchschauen. Es werden sich dann
schon Minner finden, die bereit sind, sie zu erkldren, wenn sie es nur
diirfen.

XVII. Ergebnis. Ein ProzeB, in dem man den Beschuldigten ihre
rechtméfige Verteidigung verweigert hat, ist nichtig und ungiiltig, und
der Richter ist — wie auch sein Fiirst — zur Genugtuung verpflichtet.
Wenn die Ratgeber und Beichtviéter der Fiirsten nicht darauf hinweisen
und es an der rechten Belehrung fehlen lassen, dann sind sie alle
gleicherweise schuldig und werden von Gott strenge bestraft werden.

Ergebnis. Hat man auch einmal ein paar Priester auf mangelhafte Indizien
hin verhaftet, so ist es nur recht und billig, wenn man ihnen wenigstens
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mit Riicksicht auf ihren angesehenen Stand und auf die katholische
Kirche fiir einige Tage oder auch nur fiir einen einzigen im Gefdngnis
Schreibzeug  bewilligt, damit sie eine kurze Bitt- oder
Verteidigungsschrift an ihren Fiirsten oder den Kaiser abfassen konnen.
Konnten sie einen noch geringeren und berechtigteren Wunsch duflern?
Ich glaube, nicht einmal barbarische Heiden wiirden ihren
Gotzenpriestern diese kleine Gnade vor ihrem Tode abschlagen.

XIX. Ergebnis. Es ist auch kein ungerechtfertigtes Verlangen, dafl die
Gefangenen in ihrem letzten Stiindlein einen Beichtiger haben diirfen, den
sie selbst gewidhlt haben, und nicht einen, den die Richter ihnen
aufdringen. Ich finde es emporend, daB kiirzlich sogar einem Pfarrer
diese Freiheit, zu beichten wem er wollte, verweigert worden ist. Sollen
wir etwa glauben, da3 das den obersten Hauptern der Christenheit be-
kannt ist?

XX. Ergebnis. Ebenso ist auch dies kein ungerechtfertigter Wunsch:
Sollte etwa einmal ein Priester, dessen Lebenswandel und Ruf immer
ohne Tadel waren, ungerechter- und niedertriachtigerweise in eine Falle
gelockt und verhaftet werden, dann aber doch noch durch ein Wunder aus
Ketten und Kerker freikkommen, — dann miifite es ihm erlaubt sein, seine
Rechtfertigungsschrift im Deutschen Reich drucken zu lassen und zu
erzdhlen, wie man dabei mit ihm umgegangen ist. Freilich unter der
Bedingung, dafl er sich dem verehrungswiirdigen Kaiser wieder zur
Verfligung stellt, um direkt ins Gefingnis zuriick und in den Tod zu
gehen, wenn er nicht alle seine Behauptungen rechtméfig durch Zeugen
beweisen kann.

19. FRAGE

Ob man diejenigen, die wegen Hexerei gefangen sind,
alsbald fiir unbedingt schuldig halten soll?

Die Frage erscheint toricht, und sie wiirde es in der Tat auch sein, wenn
mich nicht so manches Priesters Einfalt und Ubereifer (ich nenne es
freilich gewohnlich Unwissenheit, Unvorsichtigkeit und Mangel an
Urteilsfdhigkeit) zu fragen nétigte. Ich wollte, ich diirfte es nicht sagen.
Es gibt ndmlich, — wie ich hére — Geistliche, die, sooft sie die Kerker
besuchen, auf die ungliicklichen Gefangenen einreden, sie drdngen,
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bestiirmen, qudlen und ermahnen, ihre Schuld zu gestehen; und zwar
derart, dal man gar nichts anderes annehmen kann, als daB3 sie sich fest
eingeredet haben, es konne auch nicht eine einzige von ihnen unschuldig
sein.

Derweil mogen diese Unseligen jammern und reden soviel sie wollen,
mogen sich erbieten, ihren Fall zu erkldren, die Hintergriinde ihrer
Verdichtigung aufzudecken, mogen verlangen, doch wenigstens angehort
zu werden, ja, auch nur mit dem Priester als geistlicher Person ohne
Zeugen vertraulich sich aussprechen und um Rat fragen zu diirfen,
irgendeinen Trost zu erhalten, und was gepeinigte Menschen derartiges
noch zu bitten pflegen. Sie finden nur taube Statuen, einzig von dem
Wunsche beseelt, sie fortwéhrend der Hexerei zu beschuldigen und sie,
als ob sie durchweg schuldig wiren, unersittlich mit schonen Namen zu
belegen. Da heillt man sie halsstarrig, verstockt, widerwértige Huren,
Besessene, Teufelsfratzen, stumme Kroten, Hollenknechte usf.

Es kommt noch hinzu, daB3 diese Geistlichen vor Richtern,
Gefangnisaufsehern und Henkern nur fortwdhrend Ermahnungen
wiederholen, die Gefangenen nachdriicklich zu verhéren und zu foltern.
Die und die scheine besonders verstockt zu sein, gewil3 halte der Teufel
ihr das Maul verschlossen, sie habe einen teuflischen Blick, sie wollten
unbesorgt ihr Leben dafiir verwetten, dall es wahrhaftig eine Hexe sei,
und was es sonst noch dergleichen maBloser Behauptungen mehr gibt.
Darum haben schon einige Gefangene gesagt, (Doch was sage ich
,einige”“? Alle Tage hort man es von unzdhligen!) sie wollten sich lieber
sogar vom Scharfrichter selbst besuchen lassen als von solch einem
Pfarrer. Er habe ihnen schon mit seiner Barschheit mehr zuleid getan als
der Henker mit all seinen Marterwerkzeugen. Auf der anderen Seite
waren die Gerichtsbeamten nicht wenig froh, wenn sie endlich einen
solchen geistlichen Vorgesetzten bekamen, der ihren Eifer nicht blofl im
Zaume hielt und lenkte sondern ihn vielmehr noch michtig anschiirte. Ich
habe selbst mehr als einen von diesen Pfarrern gesehen und gehort. Dal3
es ihrer noch mehr geben muB, ergibt sich daraus, da man von den
Inquisitoren erzdhlt, sie sagten immer wieder, wenn andere Geistliche
mafvoll und vorsichtig sind, die konnten sie nicht gebrauchen. Solche
iibereifrigen, unwissenden aber, wie wir sie beschrieben haben, die nichts
besitzen als ihren Atem, mit dem sie sich groB tun, solche erkaufen sie
mit Pfriinden und Almosen oder machen sie sich wenigstens mit .Essen
und Trinken gefligig. Was ich davon halte, will ich nun zu der
vorangestellten Frage auseinandersetzen, weil es dort von Bedeutung ist.
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Ich antworte daher: Es darf keinesfalls geduldet werden, dal Von den
Gefangenen alsbald angenommen wird, sie seien schlechthin schuldig,
und daB deshalb so verfahren wird, wie ich es eben von gewissen
Priestern berichtet habe. Und Folgendes sind meine Griinde.

L. Grund. Ich habe oben gezeigt, daB3 tatsdchlich schon einige
Unschuldige zugleich mit Schuldigen hingerichtet worden sind. Folglich
sind nicht stets alle Gefangenen schuldig. Folglich darf das nicht
beharrlich  angenommen werden. Folglich darf man ihnen
zweckmaifigerweise nicht hart zusetzen, als ob sie schuldig wéren, und
thnen alles Gehdr versagen. Sie mogen es nur zur Sprache bringen, wenn
sie einen Wunsch haben. Eines Geistlichen Pificht ist es, sie anzuhoren,
thnen zu raten und allen —seien sie schuldig oder unschuldig — mit
geistlicher Trostung und Hilfe beizustehen.

II. Grund. Die Richter gehen selbst davon aus, da3 nicht feststeht, jede
Gefangene sei wirklich schuldig. Deswegen ndmlich schreiten sie zur
Folter oder Peinlichen Frage: weil der Fall noch nicht geklart ist. Wire er
es, so diirfte man nicht zur Tortur greifen, wie ich noch unten, bei der 39.
Frage, ausfiihren will.

III. Grund. Es lehren alle Theologen und Rechtsgelehrten, man miisse,
solange ein Fall noch nicht geklért ist, die gilinstigere Losung annehmen.
Denn das verlange das Gebot der Nichstenliebe und das Gesetz, wie sie
weitlduftig ausfilhren. Deshalb haben die Kaiser Honorius und
Theodosius ein sehr weises Gesetz gegeben, indem sie sagen: ,,Wir
befehlen, dall nicht jeder, der vor Gericht verklagt wird, sogleich fiir
schuldig gehalten werden darf, auf daB3 wir nicht die Unschuld treffen und
unterdriicken.” (leg. 17. C. de accusationib.) Es ist nur stiimperhafte Einf
alt, alle Gerichte und ihr Tun fiir so gewissenhaft zu halten, da3 nicht
hiufig in aller Offentlichkeit schwere Fehler begangen wiirden. Hierher
passen auch folgende Worte eines Evangeienerkldrers, die ich heute zu
der Gefangenschaft Johannes des Taufers las: ,, Nicht jeder, der ins
Gefingnis geworfen und dort festgehalten wird, ist ein Ubeltiter. Denn es
waren dort oft ganz Schuldlose wegen falscher Anschuldigungen usw.
gefangen. Oftmals miflbrauchen die Obrigkeiten und Fiirsten dieser Welt
ihre Macht.*

IV.  Grund. Einem Priester steht nur christliche Sanftmut und Giite an.
Diesen Eigenschaften aber widerspricht all das, was oben von gewissen
unbesonnenen Geistlichen berichtet worden ist. Das wird jedem Be-
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trachter leicht klar werden. Wir wollen es hier aber nicht noch stirker
hervorheben, weil es besser den Augen des VoWes vorenthalten bleiben
sollte.

V. Grund. Gesetzt auch, es wiren die Gefangenen, die ein solcher
Priester in der beschriebenen Weise drangsaliert, wirklich schuldig, so
weill er das doch nicht sicher. Ja, selbst wenn er es bestimmt wissen
sollte, so wiirde doch auch dann noch diese riicksichtslose Quaélerei
unziemlich und unangebracht sein. Die Gefangenen wiirden nur viel
verstockter gemacht als wenn sie mit der geistlichen Personen
anstehenden Giite und Freundlichkeit zur Wahrheit ermahnt wiirden.
Konnen sie, auf diese Weise nicht dazu gebracht werden, ihre Schuld zu
bekennen, was liegt daran? Man muB} sich eben in Geduld fassen. Wir
haben getan, was mit Schicklichkeit und gutem Gewissen zu tun war.
Gleichwohl will ich nicht in Abrede stellen, dafl — sofern sanftere Mittel
erfolglos versucht worden sind — in gewissen Féllen oft strengere Vor-
haltungen niitzlich sind. Aber doch nur in der Weise, dal man immer
wieder zu viterlicher Freundlichkeit zuriickkehrt, damit die Gefangenen
spiiren, dall wir voll gro3er Liebe um ihret- und ihres Seelenheils willen
thnen fromm und aufrichtig raten wollen, nicht als ob wir sie gleichsam
mit Gewalt zu Verbrechern machen wollten.

VI. Grund. Gerdt nun aber eine Unschuldige (wie es doch sehr viele sein
konnen) an einen so hartndckig unwissenden Mahner, was wird sich eher
ereignen, als daf} sie die Verzweiflung oder eine tddliche Schwermut
packt? Denn von allen verlassen, mul} sie nun obendrein erkennen, daf3
auch die Hoffnung, bei ihrem geistlichen Vater Trost zu finden, sie
getrogen hat. Es ist ganz gewil keine Liige, wenn ich behaupte, ich Weil,
was das schon manchem fiir Seufzer und Klagen abgepref3t hat. Aber Gott
wird es sehen und Rechenschaft fordern, nicht nur von den Priestern, die
sich hier versiindigen, sondern auch von denen, die so urteilslose
Menschen auf einen verantwortungsvollen Posten stellen. Dies letztere
betone ich, weil an manchen Orten zu beobachten war, dafl geistliche
Orden solche Priester in diese Amter geschickt haben, die sich durch
Mangel an Urteilskraft, durch Heftigkeit oder dadurch, daB3 sie trotz
volliger Unwissenheit von ihrer Klugheit iiberzeugt waren, oder auch
durch all das zugleich sich auszeichneten, sodall es nachher wegen der
Beschwerden nétig wurde, andere zu schicken.

VII.  Grund. Wenn so unbesonnen mit den Beschuldigten umgegangen
wird, dann steht zu fiirchten, dall viele von ihnen in der Beichte die
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Unwabhrheit sagen, dadurch Gott ldstern und ihr Seelenheil gefdhrden.

Ich will erzdhlen, was ich von einem gewissen Geistlichen weil3, der
kaum weniger als zweihundert der Magie Beschuldigte zum
Scheiterhaufen geleitet hat. Wenn er im Geféngnis ihre Beichte anhoren
sollte, dann pflegte er vorher zu fragen, ob sie ithm ihr Verbrechen
beichten wollten, so wie sie es auf der Folter vor dem Richter getan
hitten. Er werde ganz einfach keine anhdren, die sich nicht schuldig
bekennen wolle. Wenn sie das also nicht stets schon vor der Beichte
versprachen, sondern zogerten und nur allgemein erklérten, sie wollten in
der Beichte die Wahrheit sagen, dann pflegte er sie gidnzlich abzuweisen,
mit dem Hinzufiigen: dann sollten sie eben ohne Beichte und heiliges
Abendmahl wie die Huinde verrecken. So ist noch jede — sie mag
schuldig gewesen sein oder nicht — gezwungen worden, sich in der
Beichte schuldig zu bekennen und sich demgeméf hinrichten zu lassen,
weil sie nicht nochmals auf die Folter gespannt werden oder nach dem
Ausdruck des Priesters wie ein Hund verrecken wollte. Das hat ganz
kiirzlich ein hochangesehener Doktor der Rechte offentlich an der Tafel
zum Lobe dieses Geistlichen erzdhlt, als eine ausgezeichnete Kriegslist,
die Wahrheit herauszubxingen. Ich aber habe staunend ein grofles Kreuz
geschlagen und geseufzt. Und das umso mehr, als dieser Doktor der
Rechte selbst Inquisitor und jener Priester ihm als Hexenbeichtiger
beigeordnet war. Freilich, der Deckel palit zum Topfe! Darauthin habe
ich dann selbst voll Willbegierde die Gefingnisse aufgesucht, um zu
beobachten, ob es wirklich so ist. Ich brauche nicht erst zu sagen, was ich
dort wahrgenommen habe.

Ich entsinne mich ndmlich einer Stelle, die Tanner irgendwo aus dem
Prediger Salomo Kap. 4. v. 1. zitiert:

,,Jch wandte mich zu anderen Dingen und sah die Bedriickungen, die
unter der Sonne geschehen, die Trinen der Unschuldigen, und wie kein
Helfer ist: Wie sie ihrer Gewalt nicht widerstehen konnen und allerseits
der Hilfe beraubt sind. Da pries ich die Toten gliicklicher als die
Lebendigen und hielt fiir gliicklicher als beide den, der noch nicht
geboren ward und die Ubeltaten nicht gesehen hat, die unter der Sonne
geschehen.” Doch es gibt auch noch andere Geistliche, die sich nicht
gescheut haben, die oben beschriebene Kriegslist nachzuahmen. Ich weil3
deshalb nicht, was ich von ihren geistlichen Oberen halten soll, wie sie es
mit ihrem Gewissen vereinbaren konnen, hierauf nicht acht zu geben.
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VIII. Grund. Allzu unbedacht und einem Priester gar nicht anstehend
sind auch jene letzten Redensarten, die ich ebenfalls mitgeteilt habe: Die
und die scheine besonders verstockt zu sein, gewil3 halte der Teufel ihr
das Maul verschlossen, sie habe einen teuflischen Blick; sie wollten
unbesorgt ihr Leben dafiir verwetten, dall es wahrhaftig eine Hexe sei.
Wenn ein Gassenbube so spriche, miifite man ihn zurechtweisen. Wieviel
mehr aber miifite das von einem Geistlichen gelten, der sich doch davor
hiiten sollte, daB er solchen und anderen Beschuldigten zum Anlaf3
furchtbarer Martern und des Todes wird und dadurch sich der Irregularitét
schuldig macht. Freilich wissen diese Dummkdpfe wohl nicht, was Irre-
gularitéit ist und wie sie begangen wird. Neulich habe ich von einem
Pfarrer gehort, der sich iibrigens — so die Gotter wollen — fiir recht
gelehrt hielt. Er pflegte die Richter anzufeuern, die und die, die er einzeln
benannte, festzunehmen und zu foltern. Er redete ihnen weiter zu, auch
auf die Jugend gewisser Knaben keine Riicksicht zu nehmen. Einzelne
von ihnen seien offenbar schon alt genug, um bestraft zu werden, man
konne sie unbedenklich hinrichten; auf Besserung sei doch nicht zu
hoffen. Er half auch eifrig dabei, Mitschuldige ausfindig zu machen,
deren Namen er selbst in seinem Merkbiichlein aufschrieb. Er wohnte
ferner den Folterungen bei, gab Anweisung und Anleitung, wie man die
Schuld der Angeklagten noch deutlicher erkennen kdnnte, und noch
vieles derart, was mir beinahe schon wieder entfallen ist. Was kann sich
der aber schon um Irregularitit gekiimmert haben? Darum war es kein
Wunder, wenn die Inquisitoren, selbst genau so tiichtig, einen so
ausgezeichneten Bundesgenossen als ihnen vom Himmel herab gesandt
iiber die Maflen gefeiert und bewundert haben, der zum Neide aller
spintisierenden Theologen allein die ganze Verfahrenspraxis beherrsche.
In was fiir ungliicklichen, unwissenden Zeiten leben wir doch! Was niitzt
es, die Wissenschaften studiert zu haben, wenn die Unwissenheit so hoch
in Ehren steht? Die Beichtviter mdgen auch noch lesen, was ich unten bei
der 30. Frage zu sagen habe, wo ich ihnen Anweisungen gebe.



